1956 OKTOBER — DECEMBER

A MAGYAR fROK SZOVETSEGE 1956. DECEMBER 28-AN TARTOTT
TAGGYOLESENEK JEGYZOKONYVE

Erdei Sdndor fotitkdr beszdmoldja:

Tisztelt taggy(lés! Arrél kell beszdmolnom, hogy mit végzett az Irdszo-
vetség elnoksége az elmilt két hénap alatt.

Ez a két hénap nagy €s nehéz idd nemzetink tdrténetében. Beszdmoldmnak
nem lehet célja, hogy dtfogja és megmérje ezt az id6t. Irodalmunk az utdbbi
esztendbkben ugyan mdr egyre érthetdbb széval vallotta és vallja magdt a
nemzet lelkiismeretének, s a magyar irdk az oktdber 23-dn indult nemzeti de-
mokratikus felkelésben egyiitt éreztek és egyiitt gondolkoztak a megmozdult
néppel. Az Irészivetség elnoksége a forradalmi mozgalom minden fontos pont-
jat nyilatkozatban fogalmazta meg, €s ha méd volt rd, nyilvdnossdgra hozta
véleményét az eseményekrdl és a kibontakozds (tjarél. Igy az elndkség tevé-
kenységének mostani dttekintése ldatszélag sziikségképpen léphetne fel azzal
az igénnyel, hogy 4tfogdan, torténelmileg értékelje a népmozgalmat és a fel-
kelést.

De barmilyen égetd hidnydt érezzik is a forradalom komoly elemzésén ala-
pulé értékelésnek, most az Irészovetség tevékenységérdl széld beszamoldval
nem pétolhatjuk ezt a hidnyt. Csak adatokat nydjthatunk a leendd értékelés-
hez. Hogy adataink megbizhaték, s hogy véleményiinket mindig 6szintén, a ma-
gyar nép és a magyar nemzet létérdekeinek szem eldtt tartdsdval fogalmaztuk
meg, ezeért ugyanaz a feleldsség s ugyanaz az igazsdgkeresd szenvedély 41l
jot, amely az utdébbi évek legkomolyabb fréi torekvéseit jellemezte.

Krénikaszerii lesz tehdt ez a beszédmold. Lelkiismereti vizsgdlat is lesz
annyiban, hogy szemiigyre vesszik a koriilményeket, amelyek kozott egy-egy el-
nokségi nyilatkozat létrejott, s jelezziik mai véleményiinket is régebbi &l-
lasfoglaldsunkrol.

Vannak hangok, amelyek vadként emlegetik, hogy a magyar irdk a fotette-
sek oktéber 23-a szellemi eldkészitésében. Ezt a "vadat" egyszeren idézd-
jelbe tesszik, s ezzel elintézettnek tekintjiik az ilyen &111tdsokkal valé vi-
tat. Nincs mit szélnunk azokhoz, akik még mindig nem vették észre, hogy uj
irodalmunk nagy része )6 szdndéki, de tengernyi hazugsdg utan akkor kezdett
valdban irodalomma vdlni, amikor a leleplezddott hazugsdgokkal szembefordul-
va kezdte megérezni a magyar tdrsadalomban ténylegesen meglévd erdket, ami-
kor a jelszavak kiozil kezdte meghallani és kimondani a magyar nép igazi sza-
vait. Sokan késtn hallottuk meg és késon kezdtiik kimondani, de -- Déry Tibor
szavaival — "ha késdn is, de mindenkinél kordbban kezdtik el a nyilt harcot
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a zsarnoksag ellen". Az eldbb emlitett hangok nem azt kérik télink szamon,
hogy miért késon kezdtiik, hanem azért akarnak elitélni, mert egydltaldn el-
kezdtiik, Igy hat szédmukra nincs mondanivaldnk.

Oktober 22-én, hétfén, telefonon az a hir érkezett az [részivetségbe,
hogy az egyetemistdk mdsnapra tintetést terveznek a Petdofi- és a Bem-szobor
elétt, hogy kifejezzék egyiittérzésiiket a szocialista demokracidért harcold
lengyel munkdsokkal és didkokkal. A hir Ggy szélt, hogy a tintetést az Iré-
szovetseég kezdeményezésére hivatkozva tervezik. Mivel ilyen kezdeményezesrol
az frészovetségben nem volt szd, kitelességiink volt nyilvanosan is kijelen-
teni, hogy az irdék nem szerveznek tiintetést. Néhanyan az irdk kozil, akik
még hétfon este kimentek az egyetemeken osszegyilt if jakhoz, azt tapasztal-
ték, hogy a fiatalok, fiiggetlenil attél, hogy az irék terveznek-e felvonu-
léast vagy sem, forrén kivanjdk a tiintetést. Vildgos lett, hogy a késziild
tintetést most mar nem akaddlyozni kell, hanem azon munkdlkodni, hogy az
eredeti és nemes céljahoz mélté legyen.

Masnap, oktéber 23-an déleldtt az froszivetségbdl kiildottség ment a pért
politikai bizottsdgdhoz. De ott volt mar akkor az egyetemi ifjak és a Petofi
Kor kiildottsége is. A kiildottségek nemcsak azt kérték a politikai bizottsdg-
t6l, hogy engedélyezze a felvonuldst a Petdfi- és a Bem-szobor elé, hanem
kérték, hogy dlljon a part a tintetés élére. A vdlasz mindkét kérésre tagadd
volt. Amikor végre az if jusdg tomeghangulatdnak nyomdsdra a politikai bizott-
sdg engedélyezte a felvonuldst, nem volt abban semmi koszonet. Gerd Ernd
szavaibdl a kiildéttség megértette, hogy a part politikai bizottsdaga egydl-
taldn nem azon gondolkozik, miképpen &lljon az ifjisdg és a nép jogos kove-
teléseit kifejezd tintetés élére. Gerdék egész mason gondolkoztak.

Amig az irdk kiildottsége a partkdzpontban jart, a Szovetség elndke ki-
dltvanyt fogalmazott. Délutdn két drdra lett kész a kidltvdny, s a Szovetség
hdzdban Osszegyllt irdk csoportja elindult vele a Petdfi-szoborhoz. Ott,
majd a Bem-szoborndl Veres Péter olvasta fel az Irészovetség szézatdt, amely
estére az Irodalmi Ujsdg kiilonszdmaként nyomtatdsban is megjelent. A kidlt-
vanyt mindannyian ismerjik, itt csak a kovetelések jellegére utalok: nemzeti
fliggetlenség, szocialista demokratizmus, a dolgozdk ellendrzési jogdnak ér-
vényesitése, a szellem szabadsdgdnak biztositdsa volt a kovetelések fo célja.

Mint tudjuk, az frészovetség kidltvénydban kifejezett kivetelések lénye-
giikben egyeztek az egyetemi ifjlisdg 14 pontjdval s mindazokkal a kidltva-
nyokkal, amelyeket a tiintetd tomegben itt is, ott is felolvastak. Nemzeti,
demokratikus €s szocialista kiveteléseket hirdettek ezek a kidltvanyok.

277



A nagyszeri, fegyelmezett tiintetés két érakor kezdddott, és munkdsok,
katondk, az egész budapesti nép csatlakozdsdval folyamatosan novekedett, de
a hivatalos pdrt- és korminyvezetés részér6l estig semmiféle vdlaszt nem ka-
pott a tintetd nép.

A tomeg nagyobb része a Bem-szoborndl a parlament épiilete elé sereglett,
s ott Nagy Imrét akartdk hallani. Mindenki joggal feltételezte, hogy a péart
és kormdny vezetdi legaldbbis mdr tdrgyalnak Nagy Imrével; a vdltozds sziik-
ségessegét, a tintetdk kiveteléseinek teljesitését annyira elkeriilhetetlen-
nek tartotta mar mindenki, hogy Nagy Imre jelenlétét vagy a parlamentben,
vagy a partkozpont hdzdban biztosra vették, Gerdék azonban csak maguk ko-
zott térgyaltak. Ilyen helyzetben ott Nagy Imre keveset mondhatott volna a
tintetd tomegnek.

Este 8 orakor elhangzott Gerd Ernd rddidbeszéde. Ez a beszéd az ifjlsdg
€s a nép nagyszer( megmozduldsdnak arculcsapdsa volt. CGerd ellenforradalmi-
nak, csocseléknek nevezte azt a tiintetd ifjlsdgot, amely éppen ezen a napon
mutatta meg el6szor, hogy nem méltatlan letéteményese a nemzet jovojének.

A provokdld beszéd felingerelte a tomeget. Az ifjisdg egy része mar e-
16bb a radid épiiletéhez, mds része a Szabad Nép székhdzdhoz vonult, hogy
pontokba foglalt kioveteléseit rddidén, illetve a sajtén keresztiil kozdlje a
nyilvanossdggal. A Szabad Népnél a pontok kinyomtatdsa ellendllds nélkiil
megtortént. A R4dié kapui azonban nem nyiltak meg, ellenben az ott tartdzko-
dé AVH-6rség a tomeg kozé 16tt. Erre vdlaszul robbant ki a fegyveres felke-
1és.

Ekozben a tintetd felvonuldsban részt vett irdk egy része visszatért a
szovetség székhdzdba. Az Irodalmi Ujsdg Gjabb kiilonkiaddsat terveztik. Koz-
ben egymds utdn érkeztek a hirek a Radidondl kifejlédott fegyveres harcrél
€s a varos kiilonbozd részein tovabb folydé és ndvekvd tiintetésrol.

A rddidé a Gerd-beszéd elhangzdsa utdn azt kiozolte, hogy oktdber 31-re
tsszehivjék a pért Kozponti Vezetbségét. Az frészivetség székhazéban tartdz-
kodd irdk telefonon a Kozponti VezetBség azonnali Osszehivdsdt siirgették.
Hosszi 6rék teltek igy a silirgetésben és vdrakozdsban; a part hivatalos veze-
t6i nem tartottdk fontosnak a Kozponti Vezetség Gsszeiilését. Végil a min-
denfeldl rdjuk zddulé siirgetésre kozolték, hogy a Kozponti Vezetdséget azon-
nalra dsszehivjak.

E3jféltdjban hdromtagli kiildottség ment az Irészivetségbdl az Akadémia ut-
cai partkozpontba. A kiildottség célja az volt, hogy tdjékoztassa a Kdzponti
Vezetbséget a tintetés jellegérdl, a fegyveres harc kirobbandsdnak okarol,
és gyors intézkedést kérjen arra vonatkozéan, hogy a part végre valdban 411-
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jon a nép élére, teljesitse a jogos koveteléseket, s igy sziintesse meg a to-
vabbi nyugtalansdgra szité okokat. Jogot éreztiink minderre, mert el6zden va-
lamennyien ott voltunk a tintet6 tomegben, kozvetlenil érzékeltiik annak han-
gulatat, benniink is ugyanaz a tiirelmetlenség ndvekedett a hivatalos vezetfk
késlekedése miatt.

Az Akadémia utcai parthdz kapujdban egy 6ra hosszat varakoztattdk az
Iroszovetség kiildottségét. Végre éjfél utdn fél egy 6ra tdjban Hegedis And-
rds szine elé engedték. Heged(is kozdlte, hogy mindent megtesznek a nyugta-
lansdg okainak megsziintetésére, de azt is hozzatette, hogy amennyiben a ma-
gyar karhatalom ereje nem bizonyul elégnek a fegyveres felkelés letorésére,
akkor szovjet erdket hivnak segitségil.

Ett6]l kezdve az irdk legfobb erdfeszitése arra irdnyult, hogy meggydzze
a partvezetés tisztdbban 14t6 tagjait a politikdban égetden sirgds valtozta-
tdsok halaszthatatlansdgarol €s arrél, hogy mindez a valtoztatds csak a meg-
mozdult néppel egyiitt, annak erejével hajthaté végre. Sajnos, a partvezetést
a Rakosi-klikk emberei ilyen vonatkozdsban tehetetlenné tették, s emiatt
minden intézkedés, amire a partvezetés egydltaldn képes volt, sllyos kdrokat
okozé késéssel tortént meg.

Oktdber 24-én reggel 9 drakor kiozdlte a Radié, hogy a Kozponti Vezetdség
javaslatot tett az Elnoki Tandcsnak Nagy Imre miniszterelntki megbizatdsa
lgyében. Ugyanakkor azonban Gerd Ernd tovdbbra is a Kozponti Vezetdség elsd
titkdra maradt. A fegyveres harc az utcan tovabbterjedt, kiilondsen a szov-
jet tankok megjelenésének hatdséra.

Aznap, 24-én reggel az Irdszovetség elnokségének kommunista tagjai tdv-
iratban tiltakoznak Gerd elsd titkdrsdga ellen, délben pedig az egész elnok-
ség az aldbbi felhivast fogalmazta meg: "Mi, magyar irdk mélységes fajdalom-
mal éljik at a nemzet mostani véres drdit. Leghdbb kivansdgunk, hogy sz(njék
meg a vérontds.

Ennek érdekében a kormdnynak azt javasoljuk, hogy a karhatalom ma 14 6-
rakor szintesse be hadmiveleteit. Lofegyvert ez iddpont utdn csak akkor hasz-
ndljon, ha tdmadds éri. Mondja ki a kormdny mind a polgdri, mind a katonai
személyekre az dltaldnos és teljes amnesztidt. Az amnesztia terjedjen ki a-
zokra, akik eddig fogsdgba estek vagy megadtdk magukat; akik a harcot abba-
hagytdk vagy ma délutdan hat érdig abbahagyjék.

Ugyanakkor javasoljuk a karhatalom ellen harcoldknak: nemzeti létérdeke-
inket tartsdk szem elott és sziintessék be a harcot, tegyék le a fegyvert.
Tegyék ezzel lehetdvé, hogy a szovjet fegyveres erfk visszavonulhassanak &l-
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lomdshelyiikre és a kormdny tdrgyaldsokat kezdhessen a Szovjetunié kormdnyd-
val a szovjet hadsereg hazdnkbél megfeleld iddpontban torténd kivondsdra.

Javasol juk tovdbbd a kormdnynak: adjon azonnal vildgos, nemzeti progra-
mot. E programban legyenek benne a kovetkezok:

Biztositsuk a teljes nemzeti fiiggetlenséget!

Allitsuk fel a munkds onkormdnyzatot az iizemekben és gyokeresen vdltoz-
tassuk meg bér- és normarendszeriinket!

Allitsuk végre talpra a magyar mezGgazdasdgot, mégpedig ugy, hogy enged-
jik szabadon fejldédni az egyéni parasztgazddlkoddst is.

Biztositsuk a teljes demokratizmust, a tomegek onkormdnyzatdt és ellen-
Orzését az dllami élet minden terén.

E program végrehajtdsanak politikai feltétele a magyar irdk véleménye
szerint: Gerd Ernd lemonddsa az elsd titkdri tisztségrdl. Alakuljon meg a
széles nemzeti Osszefogds kormdnya, minden demokratikus erd bevondsdval,
Nagy Imre elvtdrs vezetésével.

Végil arra sz6litjuk fel az orszdg lakossdgdt: tlzze ki a gydszlobogdkat
a harcokban elesett honfitdrsaink emlékére.

Mi, magyar irdk fogadjuk, hogy kdotelezd, nagy nemzeti hagyomdnyainkhoz
hiven, dllhatatosan és minden erdvel tovabbra is tdmogatjuk dolgozé népink
minden jogos kivetelését."

Oktéber 25-én Gerd helyett Kaddar Janos lett a part els6 titkdra, Gerd és
emberei azonban tovdbbra is részt vettek a vezetésben, és elsOsorban az 6
szerepik volt az oka, hogy a vérontds tovdbb folyt, hogy a nép kovetelései
nem teljesiltek. A Gerdék dltal irdnyitott rddié hazug hireket kozolt és el-
lenforradalmdrnak rdgalmazta a népet. A segitségil hivott szovjet haderd ka-
tondinak j6 része mdr az els6 nap utdn ldtta, hogy Budapest utcdin nem ellen-
forradalmdrok mozognak, hanem a nép harcol fegyvertelenil tintetve vagy fegy-
verrel a kezében, jogos koveteléseiért.

Madardsz Emil: Ez nem igaz! (Nagy zaj és ellentmonddsok.)

Veres Péter elnok: Ezt majd elmondhatja a felszélaldsdban. Most csendet
kérek!
Erdei Sdndor: Egyre tobb szovjet tankot lehetett 1atni magyar nemzeti

zdszloval.

Oktober 25-én a radid olyan kozlést adott, hogy a munka mindeniitt kezde-
tét veszi. A munkahelyeikre 6zonld dolgozdkat azonban a karhatalom emberei
visszakildték, és ezek a tomegek Budapest belvdrosdban hulldmzottak. Szét-
16tt hdzak, szerteszét heverd halottak, fiuk, ldnyok, &poldéndk, munkdsok
holttesteinek ldtvdanya fogadta Oket. Ekkor tortént, hogy tiintetd nemzetté

280



411tak Ossze és a parlament felé indultak. Utjukban szovjet tankokkal keriil-
tek szembe, a szovjet katondk integetéssel és tapssal ldvozolték a békés fel-
vonuldkat. A tiintetd tomeg azutén a magyar zdszldval, Kossuth-cimerrel di-
szitett szovjet tankokkal egyiitt vonult a Parlament felé. S ott, a Parlament
eldtti téren tortént a szornyG vérengzés. A kirnyezd épiiletek tetejérdl AVH-
sok 16ttek a békés tomegre.

Zelk Zoltan: Ez viszont igaz!

Veres Péter: De ne kiabdljunk! Ezen még sokat fognak majd vitatkozni, de
most halljuk a beszdmolét.

Trencsényi Waldapfel Imre: Ha Madardsznak nem szabad kozbeszdlni, akkor
Zelknek sem szabad! Vagy-vagy!

Erdei Sdndor: Oktéber 25-én az Irészivetség elndksége (jabb nyilatkozat-
ban kovetelte a kormany gyors intézkedéseit, kozottiik most mar az AVH felosz-

latdsdt is. Ugyanezen a napon az elnokség kiildottséget is menesztett Nagy Im-
réhez. A kiildottség az egyetemistdk kiildotteivel egyiitt eldbb Dondth Ferenc-
cel és Losonczy Gézdval, majd Nagy Imrével tdrgyalt. Velik egyetértésre is
Jjutottak a legfdbb kérdésekben, kiozelebbrdl abban, hogy a felkelés és a fel-
kelést teljes egyittérzéssel kisérd népmozgalom egészeében véve nemzeti, de-
mokratikus jellegl, s a dontd szocialista vivmdnyok alapjairdél nem tér le.
Széles nemzeti egység megteremtésére van tehdt lehetdség, s ennek megfeleld
nemzeti kormdny alakitdsdra, €s e kormdny gyors cselekvésére van szikség.
Nagy Imréék helyes dlldsfoglaldsdt azonban a Kozponti VezetOség rdkosista
tagjai erbsen tdmadtdk s ezzel még vontatottabbd és felemdsabbd tették a ve-
zetés amigy is veszélyesen elkésett intézkedéseit.

Végre a kivetkezd napon Nagy Imre mégis bejelenthette néhany fontos kove-
telés teljesitését: az AVH feloszlatdsat és azt az elhatérozédst, hogy a szov-
jet csapatokat kivonjék Budapestrdl.

Oktdéber 27-én az egyetem kdzponti épliletében megalakult a magyar értel-
miség forradalmi bizottsdga. Ebben az Irdszivetség megbizottai is részt vet-
tek. Az értelmiségi forradalmi bizottsdg elsd felhivdsdban ilyen megdllapi-
tdsok voltak: "A magyar nép hGsi szabadsdgharca kivivta elsd gybzelmét." "Vé-
get ért az a korszak, amelyben biintetlenil lehetett ziilleszteni és kiarusi-
tani gazdasdgunkat, természeti kincseinket. Véget ért a Rakosi-, Ger6-, Far-
kas-féle sztdlinista politika, amely ki akarta olni a hazafiassdgot a nép és
az ifjusdg szivébdl." A kidltvanyban foglalt kovetelések pedig mind a fiigget-
len magyar nemzet szocialista és demokratikus fejlodésének biztositdsat cé-
lozték.
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Oktdber 28-t61 november 3-ig a mdr kivivott gy6zelmek alapjan az Gj, de-
mokratikus berendezkedésre vald késziilédés gondjai és reményei keriiltek eld-
térbe. A monopolisztikus jellegi egypartrendszer nyilvdnvaldan megbukott, s
e bukds varhatd kovetkezménye a régebben erdszakkal elsorvasztott partok fel-
éledése volt. A partok alakitdsdnak zirzavardban most mar a kapitalista res-
taurdcids torekvések is széhoz jutottak, a legérthetdbb széhoz Mindszenthy
réddidbeszédében. A forradalmat tehdt védeni kellett mind a horthysta, mind a
rdkosista restaurdcios kisérletekkel szemben. Erre a védelemre a forradalom
foer6i, az ifjisdg és a munkdssdg készen dllottak. Karhatalmi vonalon szer-
vez6dni kezdett a nemzetdrség, amely a fegyveres felkeléshez kapcsolddott
ellenforradalmi elemek megfékezésére lett volna hivatva. Politikai vonalon
pedig a partok djraéledésénél sokkal fontosabb és a jovo szempontjdbol biz-
tatébb jelenség az volt, hogy kezdett kialakulni a magyar munkdsosztdly sa-
jat érdekvedelmi szervezete, amely egyeldre a munkdstandcsok létrejottében
jutott kifejezésre. Hasonld folyamat indult az ifjisdg és az értelmiség ko-
rében is. A parasztsdg ilyen értelemben egyelfre alig mozdult, de a paraszt-
politikdban a terror-rendszer megszinése €s a kiszipolyozd begy(jtés eltorlé-
se nyomdn falun is megnyilt a lehet@sége a paraszti érdekvédelmi szervezke-
désnek. A tdrsadalom f6 erdinak ez a szervezOdése, illetve szervezkedési le-
hetbsége volt a legdontobb biztositék arra nézve, hogy népink lekizdi a mind-
két oldalon tdmadd reakcid erdit.

Az irdék magatartdsdt, véleményét ebben az id6ben pontosan jellemzi az
Irodalmi Ujsdg november 2-dn megjelent négyoldalas széma. Mindenki ismeri a
lapnak ezt a szamdt, a beszdmoldsi kotelezettség azonban elGirja, hogy mégis
idézzem itt néhdny cikk és nyilatkozat f6 mondanivaléjat.

Déry Tibor "Barataim..." kezdetG levelében azt irta: "A magyar torténe-
lemnek ez a legnagyobb forradalma, egyuttal az elsd gydoztes forradalom, ami-
ota a magyar torténelmet jegyzik. Ezt nem egyes emberek, nem politikai cso-
portok, nem nézetek és vélemények szitottdk és hajtottdk végre, hanem a nép-
akarat." "Ovjdtok meg a forradalmat — folytatja levele befejezd részében. —
Olyan méltésdga volt eddig, amilyet csak az igazsdg adhat eszmének, emberek-
nek. Egy dologra figyeljiink most: nem a bosszi o6rdja utott, hanem az igaz-
sdgtevéseé."

Németh Ldsz16 Emelkedd nemzet ciml cikkében ezeket irta: "... hogy a nem-
zet a gyotrésben és megaldztatdsban igy dsszeforrt, hogy didkok, munkdsok,
katondk minden elbzetes szervezkedés nélkil, kozos elszdntsdgukkal igy meg-
szervezodhettek, a vezér nélkili felkelésnek ez a csoddlatos latvénya megha-
ladta nem reményemet, de képzeletemet." S a cikk mds helyén: "Még csak any-

282



nyit lattam, amennyit a rddié és a vidéki események l14tni engedtek, s mar
ott 411t eldttem a veszély: a kozeli, hogy a nemzet szent felinduldsdban a
bosszlvdgy sugalmazdira hallgatva olyasmit taldl elkdvetni, amit nem lehet
tobbé jévdtenni, s a kissé tdvolibb, hogy mialatt a fegyvert fogott nép fi-
gyelme a szovjet csapatok kivondsa felé fordul, az (j pozicidk felé csortetd
emberek, akik régi fényik visszatérését varjak, megfeleld hadalldst foglal-
nak el, s a forradalombdl ellenforradalmat, 1956 magyar szabadsdgharcdbdl
holmi 1920-as kurzust csindlnak. Kinek kell ezt megakaddlyozni, ha nem ne-
kiink, akik 14tjuk, hogy mit lehet itt elvesziteni."

Az Irodalmi Ujsdgnak ebben a szamdban jelent meg az elnokség kivetkezd
nyilatkozata:

"Nemzeti forradalmunk, szabadsdgunk és fiiggetlenségiink kivivdsdnak leg-
nagyobb erénye az erkolcsi tisztasdg.

A magyar irék kivették résziiket a forradalom elokészitésébdl. Kotelessé-
gik, hogy 6rkodjenek a forradalom tisztasdagan is.

Kovetelik, hogy vonjdk feleldsségre mindazokat, akik a nép ellen vétkez-
tek. Ugyanilyen hatdrozottsdggal kovetelik azt is, hogy a blndstk a szabad
magyar birdsdg eldtt felel jenek. A nép ne az utcan itélkezzék, hanem a tér-
gyaléteremben!

Felszélitunk mindenkit, hogy a vétkeseket bantatlanul adjék &t a nemzet-
orség vagy a honvédség jarb6reinek. A személyi bosszui méltatlan hozzank. Meg-
gy6zbdeésiink, hogy a magyar nép ebben is egyetért irdival.

A vildg szeme rajtunk. Csoddlja forradalmunk tisztasagdt. Ne essék rajta
folt!"

November 2-4n az Irészovetség taggyGlést tartott. A taggylilés a szeptem-
ber 17-én megvdlasztott elndkséget a kivetkezG hat taggal egészitette ki:
Féja, Keresztury, Kodolanyi, Lakatos, Rénay Gyorgy, Sinka Istvan. Az elnok-
ség azdta igy kiegészitve mikodott.

A taggyllés egyiittesen dlldst foglalt az elnokség dltal korabban megfo-
galmazott kovetelések mellett és kilon hangsillyal emelte ki az épitémunka
meginduldsdnak fontossdgat.

November 3-dn, szombaton este mindannyian azzal fekidtiink le, hogy a ko-
vetkezd héten indul a munka, indul a harc, most mdr nem fegyverrel, hanem az
ész és a kéz munkdld erejével.

S november 4-én hajnalban dgyddorgésre ébredtiink.

Ett6]l kezdve egy hétig senki nem jart bent koziliink a Szovetség hdzaban.
Golyok jartdk az éplletet, a szomszéd hdz tetejét valami akna is érte.
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November 12-én, hétfon gy(lt itt ossze megint az elnokség. Ulésiinkon ven-
dégként részt vettek mis mivészeti szovetségek képviseldi is. Kdzosen a ko-
vetkezd nyilatkozatot fogalmaztuk ekkor:

"Kidltvany. A magyar értelmiség az orszdg népéhez!

A magyar nép az elmilt hetekben benninket is magdval ragadé szenvedéllyel
és egységben nyilvanitotta ki akaratdt. Amig Uj, békés akaratnyilvanitdsra
médot nem adnak neki, ehhez nekink, irdknak, mivészeknek, tudésoknak, értel-
miségieknek barmit hozzdflzni, ezen alkudozni sem szdandékunk, sem jogunk.

A nemzeti szabadsdgharc vivmdnyai alapjan tehdt a magyarsdg életének jo-
vendd képét a kovetkezd pontokban jeldljik meg:

1. Magyarorszdg minden idegen hatalomtél filiggetlen, semleges orszdg le-
gyen. Ennek feltétele: a szovjet csapatok hagyjdk el az orszégot.

2. Magyarorszdg tdrsadalmi és gazdasdgi rendszere a demokratikus eszko-
zokkel felépitett szocializmus legyen a nemzeti sajdtossdgok figyelembevéte-
lével, érvényben tartva az 1945-6s foldreformot és a gydrak, nagyiizemek, bd-
nydk, bankok tdrsadalmi tulajdonba vételét.

3. Magyarorszdag vdllal ja az ENSZ-tagsdgdval jard Osszes kitelezettségeit
és el annak jogaival.

4. A magyar 4llam minden polgdranak biztositva legyen az emberi szabad-
sdagjogok tel jessége.

5. Jelen torténelmi helyzetiinkben a csak partérdekek szerint valé gon-
dolkodds nem szolgdlja a szabadsdgharc legnagyobb kincsét, a nemzeti egysé-
get. Az frészivetség és az aldbbi szervezetek éppen ezért a magyar munkdssdg-
gal, parasztsaggal és a forradalmi ifjisdggal vadllalnak sorskozosséget. A
kozvetlen kibontakozds feladatait az 6 demokratikusan megvdlasztott szerve-
ikkel egylttmikodve kivdnjuk munkdlni.

6. Rendkiviili helyzetiinkben kiilonos hangstillyal kivanjuk felemelni sza-
vunkat minden egyéni és hatdsdgi terror vagy onkény, tovdbbd a milt diktato-
rikus eszkozeinek visszadllitdsa, visszacsempészése ellen. Kivdnjuk, hogy a
torvenyes igazsdg érvényesiiljon. A blncselekménnyel terhelteket a birdséag e-
16tt, nyilt tdrgyaldsokon kell feleldsségre vonni."

Alairok az Irészovetségen kiviil a Magyar Tudomdnyos Akadémia, az Egyete-
mi Forradalmi Didkbizottsdg, a Magyar Zenemlvészek Sziovetsége, az Ertelmisé-
gi Forradalmi Bizottsdg, a Magyar Szinészek Szovetsége, a Magyar Filmm(vé-
szek Szovetsége, a Magyar Fpitémivészek Szovetsége, a Magyar Radid, a Magyar
Képz6- és Iparmivészek Szovetsége, a Magyar Tavirati Iroda.

Ut nap milva, november 17-én téviratot irtunk a Szovjet Irészivetségnek.
fgy sz61t a tavirat:
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"Az igazsdg és az aggodalom hangjdn szélunk Onokhoz. A magyar nép sza-
badsdgharcot vivott a demokratikus jogokért, és azzal a céllal, hogy a szo-
cializmust a maga nemzeti formdjdban épithesse tovédbb. Ezt a célt olyan té-
nyek veszélyeztetik, amelyekrdl roviden értesiteni fogjuk Onoket. Eme-ve-
szélyeztetd tények kozil most csupdn azt az egyet akarjuk kiemelni, hogy if-
Jusdgunk elhurcoldsa és szellemi €letiink egyes tagjainak letartéztatdsa, az
elhurcolt ifjak nyilvdnvalé deportdldsa megkezdodott. Népink feljajduld sza-
vdval kerjik, hogy gybzzék meg népiiket, partjukat és kormanyukat az elhurco-
ldsok és deportdcidk azonnali besziintetésérdl. Hisziink abban, hogy kidlté
szavunkat megértik és rogton cselekedni fognak."

Igen, azokban a hetekben folyt a deportdlds. Az elnokség kiildottséget
bizott meg azzal, hogy a deportdldsok megsziintetése iigyében tdrgyaljon a ma-
gyar karhatalom vezetdivel és a szovjet katonai parancsnoksdggal. A tdrgya-
1ds november 20-dn meg is tortént. Az irdk kiildottsége hangstlyozta mind a
magyar, mind a szovjet vezetdtk eldtt, hogy az eddig el6fordult deportdlasok
hire orszdgosan rendkiviili nyugtalansdgot kelt, kiilondsen a fiatalsag koré-
ben, s ez a nyugtalansdg a f6 oka a nyugatra valé tomeges kivdndorladsnak. A
targyaldsrol egyébként az elnokség nyilatkozatot is adott ki, amely novem-
ber 22-én a lapokban is megjelent.

Néhdny idézet a nyilatkozatbdl: "A kiildottség nyiltan feltett kérdéseire
mind a szovjet,mind a magyar hatdsdgok képviseldi — Sepilov kiilligyminiszter
szavaira is hivatkozva — igéretet tettek, hogy a magyar lakossdg korébdl
tortént letartdztatdsok ligyében a legmesszebbmendbb tdorvényességet fogjdk
érvényre juttatni. Senkit az orszadg teriiletérdl el nem visznek, senkit a
felkelésben vald részvételért nem lildoznek. Az elfogottak ligyét a lehetd
legrovidebb id6 alatt kivizsgdljdk, a kozonséges bintettel terhelteket, vagy
azokat, akiket november 10-e utdn még fegyveres cselekedeten értek, a magyar
hatésagoknak adjdk dt, hogy a magyar torvények szerint folytassdk le lgyii-
ket, a tobbieket rdvid Gton szabadon bocsdtjdk... A Szovjet Parancsnoksdg
képviseldi kérték az Irdszivetséget, hogy minden tudomdsdra jutdé hibés vagy
kétes esetet azonnal kozoljon a Parancsnoksdggal kivizsgdlds, illetve jova-
tétel céljabol."

A nyilatkozat foglalkozik a sztrdjkjog és a munka megkezdése kérdésével
is. A kivetkezoket mondja: "Az Irdszivetség a sztrdjkot annyira a munkdssag
sajdtos fegyverének tartja, hogy ebben a kérdésben mindenféle kezdeményezd
lépésre csakis a munkdssdgot ismeri el illetékesnek...

Az frészovetség a békés, munkds, szabad élet mieldbbi biztositdsat ki-
vanja, hogy zavartalanul és () eszkozokkel bar, és vadltozatlan erdvel kiizd-
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A nyilatkozat végiil hitet tesz az irodalom szabadsdga és feltétlen igaz-
monddsi kotelezettsége mellett.

Azokban a hetekben szerte a vdrosban kilonbozd ropcéduldk, felhivdsok
jelentek meg, amelyeken aldirdsként az Irdszovetség neve szerepelt, de ame-
lyekhez az Irészovetségnek semmi kize nem volt. A Szivetség titkarsdga ebben
az lgyben nyilatkozatot tett kozzé, kijelentve, hogy a november 12-i és a no-
vember 21-i elnokségi nyilatkozaton kiviil az frészivetség abban az idében
mds kozleményt nem adott ki.

Par nappal eldbb, még november 19-én szovjet (jsdgirdk tettek ldtogatdst
Szivetségiinkben. frokkal beszélgettek itt, és késdbb erre a beszélgetésre
hivatkozva A. Romanov aldirdssal olyan merész valétlansdgokkal teli cikk je-
lent meg a Lityeraturnaja Gazetdban, amit az elndkség kénytelen volt egysze-
rden méltatlannak itélni arra, hogy vele vitadba szdll jon.

Késtbb, mds alkalommal ismét szovjet Ujsdgirdk ldtogattak meg benniinket,
de ezen a mdsodik beszélgetésen sem sikeriilt megérteniink egymdst.

Egyébként itt kell megjegyezni, hogy az elnokség tdviratot, ezenkiviil
tobb kommunista iré kozis aldirdssal elldtott levelet kiildstt a Szoviet frok
Szovetségének a magyarorszdgi eseményekrdl valé helyes tdjékoztatds cél jabol,
ezekre azonban nemhogy vdlasz, de még annak jelzése sem érkezett hozzdénk, hogy
megkaptdk volna.

Szovetségink egyéb kilfoldi kapcsolatainak dolgdban meg kell emliteni, a
francia irdk nemzeti bizottsdgdnak taviratdt, amelyet a francia bizottsdg,
Jourdain, Aragon, Sartre, Vercors €s masok aldirdsdaval még november 6-dn kil-
ditt Kddar Jdnos miniszterelndknek. A francidk tdvirata igy szolt:

"Alulirottak, mint az Irészovetség Nemzeti Bizottsdgdnak vezetdsége bér
alaposan megosztott véleménnyel a magyarorszdgi jelenlegi események értelme-
zésében, Osszelilnek, mint hasonld esetben tenni szoktdk, miutdn a kultdra
megvédésérdl van szd, hogy arra kérjék Kadar miniszterelnokdt, mentse meg a
jovot és biztositsa a magyar irdk és értelmiségiek életét, fizikai szabadsa-
gdt és erkdlcsi érdekeit, barmi volt is a szerepiik és felfogdsuk a hazafidi
kotelességrol, mert bizonyos részben az emberi kultira képviseldirdl van szd.
Kivanjdk, hogy minden értelmiségi és minden értelmiségi szervezet, kelettdl
nyugatig, ilyen értelemben kozbenjdrjon érdekikben."

Mi errdl a tdviratrdl csak november utolsé hetében értesiltiink André
Stiltél, aki a szovjet Gjsdgirdkhoz hasonldan szintén latogatdst tett az Irc-
szovetségben. Veres Péter aldirdsdval a kovetkezd tdviratot kiildtiik vdlaszul:

"November 28-dn André Stil (rtél értesiiltiink arrél a taviratrél, amelyet
inok november 6-4n Kdddr Janos miniszterelnokhdz intéztek a magyar ircék fizi-
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kai és erkdlcsi biztonsdga érdekében. Kdszonetinket fejezziik ki ezért. Kései
valaszunknak az az oka, hogy ndlunk a sajté nem kozolte az Onok tdviratat,
igy mostandig nem tudtunk réla. Reméljiik, hogy az Ondk bardti kizbenjdrdsa
j6 hatédssal lesz az eddig eltdnt, illetve letartéztatott magyar irdk lgyére.
Eltint, illetve letartéztatott irdink a kivetkezok: Lukdcs Gyorgy, Ujhelyi
Szilard, Erdei Ferenc, Sdndor Andrds. Bardti idvozlettel."

December 4-én Menon és Koshla, Budapesten tartdzkodd indiai nagykdvetek
td jékozodd beszélgetésre hivtdk meg a Szovetség elnokségének egy kiildottsé-
gét. Négytagu kiildottségiink el is ment az indiai kdvetekhez s a barati lég-
kord beszélgetésen az Irészovetség addigi tapasztalata és dalldasfoglaldsa ér-
telmében tdjékoztatta Oket a budapesti eseményekrol.

Még egy kiilfoldi vonatkozédsu ligy, amelyben az elnokségnek kotelessége
volt nyilatkozni: A Les Lettres Frangaises-ban és az Humanitéban nyilatkoza-
tok jelentek meg Béloni Gyorgytdl és Illés Bélatdl a magyarorszdgi események-
rol. Ha csupan arrél lett volna szd, hogy Boldni és Illés a sajat vélemeényi-
ket mondjdk ezekben a cikkekben, akkor természetesen semmiféle elnokségi nyi-
latkozatra nem lett volna szilkkség. De az emlitett cikkek iréi, véleményiik
kifejtése kozben sir(n alkalmaztdk a "mi, magyar irdk" kifejezést, s ezzel
akarva, nem akarva olyan hatdst keltettek, mintha a magyar irdk Osszessége
nevében beszélnének.

Ezt a tévesztd ldatszatot az elnokség a kovetkezb6 nyilatkozatban igyeke-
zett korrigdlni:

"A Magyar Irék Szovetségének elnoksége kiozli, hogy I11és Béla és Boloni
Gyorgy cikkei legfeljebb néhdny magyar ird véleményeét fejezik ki, nincs jo-
guk arra, hogy a magyar irdk Osszessége nevében beszél jenek. Sajndljuk, hogy
a haladé francia sajtd, a tények hidnyos ismeretében, olyan nyilatkozatoknak
adott helyet, amelyek ellentmondanak az igazsdgnak s eltorzitjdk a tényeket."

Ezt a tdviratot az emlitett francia lapok szerkesztbségeinek és kiilon
Vercors-nak kiildtik el. Nem tudok réla, hogy megjelent volna.

Kiilfoldi kapcsolatainkrdl szélva meg kell emlékezniink elsdsorban a len-
gyel irdk és a lengyel irdszivetség magatartdsardl, azon kivil a jugoszlav
irék magatartdsdrél. Koszonetet mondunk lengyel tdrsainknak azért az egyiitt-
érzésért s ennek az egyiittérzésnek a kifejezéséért, amelyet az egész idd a-
latt tandsitottak. (Hosszan tarté, nagy taps.) Ugyancsak koszonetet mondunk

jugoszldv irébardtainknak is. (Nagy taps.)
Visszatérve most mdr bels6é dolgainkra, még a kovetkezokrdl kell beszélnem.
Az elnokség eddigi nyilatkozatai is kifejezésre juttattdk, hogy a magyar
irék sajat gondjukként, feleldsségiikként ismerik a nép érdekeinek feltétlen
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szolgdlatat, sajat problémdiknak is tekintik a nemzet sorskérdéseit. Ez azon-
ban nem azt jelenti, hogy az Irészivetség a politizadldst tekinti f6 feladata-
nak. Kifejezésre juttattuk, hogy politikai kérdésekben a munkdssdggal, a pa-
rasztsdggal és a forradalmi if jusdggal vdllalunk sorskozosséget, semmiféle
kiilon politikai akcidt nem helyesliink. Ezt december elején, kiilonbtz6é okok-
bél, a budapesti munkdstandcsokhoz és a szakszervezetekhez irt levélben kel-
lett ismét megerdsitenink. Az ok, ami sziikségessé tette ezt a levelet, rész-
ben az irokrél terjesztett alaptalan hiresztelésekben, részben abban volt,
hogy kormdnyférfiak (Marosan, Dobi) kiilonbdzé nyilvdnos beszédeikben ilyen
alaptalan hiresztelésekre tdmaszkodva nyilatkoztak a magyar irdk dgynevezett
ellenforradalmi magatartdsardl, s arrél, hogy forréfejd irdk a parasztokat
ldzitjak stb. Ilyen ragalmak ellen tiltakozva irtuk leveliinket a munkdssdg
képviseldinek. A levél mdsolatait Kddar Janosnak és Minnich Ferencnek is
megkiildtiik.

Az is sziikségessé vdlt, hogy most mdr a magunk szdmdra is, €s nem csupdn
aktudlis politikai érvénnyel, fogalmazzuk meg azokat a f6 elveket, amelyeken
a mai és holnapi irodalmi nemzeti egység alapszik. Ezt a feladatot akarja
megoldani az elnokség Gond és Hitvallds cimG nyilatkozata, amelyet a mostani

taggyGlésen kiillon napirendi pontként ismertetiink.

Szélnom kell roviden az Irdszivetség letartéztatott tagjairél és Szovet-
ségiink lapjainak sorsardl is.

Jelenleg a kovetkezd irdtdrsak vannak letartéztatva: Sandor Andrds, Mol-
ndr Zoltén, Fekete Gyula, Edrsi Istvan és Gali Jozsef. (Es Liiké Gabor.) Ko-
rdbban Tamdsi Lajost is letartéztattdk, azonban még aznap este ki is enged-
ték, miutdn a vadr6l, amelynek alapjan a letartéztatds tortént, rogton kide-
rilt, hogy az kitaldlds.

A letartéztatottak ligyében tobb izben kiildottségileg jartunk kozben. Ar-
rél, hogy fogvatartdsukra nincs ok, mélyen meg vagyunk gy6zbdve. {géretet
arra, hogy ugyilket gyorsan kivizsgdl jak, tobb izben kaptunk, szabadon bocsd-
tdsuk azonban még nem tortént meg. Letartéztatott irétdrsaink emberségének,
tevékenységének ismeretében tel jes meggydzbdéssel és erdvel kiizdink tovédbb
szabadon bocsadtdsukért. Amint Minnich Ferencnek irt leveliinkben kifejeztiik:
a magyar irék helytdllnak azért, amit mondanak és tesznek: ha barmely igy
azt kivanja, hogy kihallgassdk oket, barmikor beidézhetfk és kihallgathatdk
— nincs sziikség rd, hogy éjjel, fegyveresek vigyék el Oket.

Lapjaink ligyében pillanatnyilag az a helyzet, hogy az frészovetség vala-
mennyi lapjat megsziintették. Ez ligyben két levelet irtunk. Az egyiket Kadar
Jénos miniszterelndknek. Ez a levél igy hangzik:
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Szabadi Vera
Kiemelés


"December 19-én a Lapkiadd Vdllalat vezetGsége kizolte a Magyar frék Szo-
vetsége folyodiratainak szerkesztdivel, hogy a lapokat tobbé nem jelenteti
meg s ezért a szerkesztdknek €s valamennyi szerkesztiség személyzetének hat
heti hatdridére felmond.

A Magyar [rok Szovetsége elniksége reméli, hogy ez az intézkedés a kor-
manyzat tudta nélkiil, mint alsébb hivatali szerv tilkapdsa jott létre. A kor-
manyszervektdl eddig kapott igéretek ezzel homlokegyenest ellenkeztek is. Va-
16ban, Kdllai Gyuldtdl és Kaddr Janostdl kaptunk olyan igéretet, amellyel ez
az intézkedés ellenkezett. — Az Irészovetség lapjainak ideiglenes sziinetel-
tetését, bar nem helyeseltiik, de mint dtmeneti intézkedést rovid idére, tu-
domdsul vettiik.

A lapok besziintetését és a szerkeszttk és szerkesztdségi dolgozok elbo-
csdtdsdt azonban nem tudjuk mdsnak tekinteni, mint a magyar nemzeti irodalom
egésze ellen intézett durva, hazafiatlan és haladdsellenes tdmaddsnak. Mivel
arrél az irodalomrél van szd, amely évekig szinte egyediil kiizdott a Rékosi-
onkény ellen, a kozvélemény a Lapkiadd intézkedését chatatlanul a rdkosista
elemek Gjabb felhdborité retorziéjdnak tekinti.

Mindezek miatt az frészovetség elnoksége hatdrozottan tiltakozik a Lap-
kiadd kozolte intézkedés ellen és kéri OUnt, hogy ezt az intézkedést semmi-
sitse meg."

A masik levél, amelyet ez lgyben irtunk, a kozben feldllitott Tdjékozta-
tdsi Hivatalnak szdlt. Azért irtuk ehhez a hivatalos szervhez a levelet,
mert a rendelet, amely e hivatalt létrehozta, kozli, hogy a lapengedélyek is
ehhez a hivatalhoz tartoznak.

Az ide kiildott levélben megismételtik a Kéddr Janosnak irt levelet, s
utdna a Szovetség valamennyi lapjdt felsorolva keértik, hogy ezeknek a lapok-
nak a megjelenését a régi terjedelemben és példanyszdmban, valamint a régi
formdtumban engedélyezzék.

Ugyanakkor kértik azt is, hogy a tervezett folydiratok, amelyekre nézve
az Irészovetség mir régebben engedélykérést adott be, tehdt a Magyar Orfeusz
és a Magyar Irds cimd folydiratok is engedélyeztessenek. Sem az elsd, sem a
masodik levélre nem kaptunk még védlaszt.

Mindenesetre varjuk a feleletet és Gjabb levelet is irunk, kiildottséget
is menesztiink, ha kell, mert elképzelhetetlennek tartjuk, hogy a magyar iro-
dalom sajté nélkil maradjon. Mar az is képtelenség, hogy két hénapja sajté
nélkil van.

Az eddig elmondottak képet adnak arrél, miben dllott eddig az Irészivet-
ség munkdja, de azt is érzékeltetik, hogy miben kell dllnia a kozel jovOben.
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Vildgos, hogy lapjaink visszaszerzéséért, ok nélkil letartéztatott irdtdrsa-
ink szabadon bocsatdsdért tovabb kell dolgoznunk.

Emellett sok gondot okoz, és a Szivetség appardtusdnak sok munkat ad az
irék mai anyagi helyzete. Az a helyzet, hogy lapjaink nincsenek, hondrdarium
nincs, a kiaddék is csak a legsziikségesebb esetben és igen kis mértékben tud-
tak régebben honorariumot fizetni, az Irodalmi Alapnak nincs pénze, s ebben
a helyzetben vildgos, hogy legfGbb gondunk volna férumaink, lapjaink és kia-
déink munkdjdnak elinditdsa.

Addig is ideiglenesen kevés pénzbeli és tobb élelembeli segitséget tu-
dunk nydjtani irdszovetségi tagjainknak, de olyanoknak is, akik még nem tag-
jai a Szovetségnek, de irék.

A pénzbeli segélyeket azoknak az irdknak az adomdnyaibdl tudta juttatni
az Irészovetség, akik ezt az Irdszivetség szdmdra kilcsonadtdk. Elelmet pe-
dig a parasztok dldozatkészségébdl és bardti indulataibdél kaptunk. Valdban
meghaté médon érkeztek ide, a Szdvetségbe falurdl az élelemmel megrakott te-
herauték, mint a parasztok kiildeményei az irdk szdmdra. A Vordskereszttdl is
kaptunk segélyt, s ezeket itt, a Szovetség kilon bizottsdga osztotta szét.

Itt kell megemlitenem, hogy még a felkelés napjaiban, a november 3-a e-
16tti két napon az Irdszivetség a véros tobb pontjén ldddkat helyezett ki
gyGjtés céljabdl. A ldda mellett egy plakdt volt, amelyben felhivds 4ll1t,
hogy a harcokban elesettek hozzdtartozéi részére ebbe a 1dddba tegyék adomd-
nyaikat, akik adakozni akarnak. Ezekben a l4ddkban 260000 Ft-nyi Osszeg
gyllt dssze, amit az froszivetség eldszor a tervezett Nemzeti Segély szamara
ajanlott fel. Mikor a Nemzeti Segélyt nem engedélyezték, a Szdvetség gy ha-
térozott, hogy maga az Irészivetség osztja ki ezt a pénzt az elesettek hoz-
zatartozéi kozott. Ezt dgy tudjuk megvaldsitani, hogy a Voroskereszttdl kap-
tunk névsort, €s a pénz valdban mind olyan kezekbe jutott és jut, amelyek
szdmdra a gyljtés indult.

Vildgos, hogy elég sllyos anyagi gondjaink kozben is gondolnunk kell ar-
ra, hogy a Szivetségben, az [részovetségben is meginduljon valaha az élet.
Ezért azt tervezzik, hogy januar legelején hozzdldtunk a szakosztdlyok veze-
téségeinek megvdlasztdsdhoz, a szakosztdlyok programjdnak kialakitdsdhoz és
igy prébdljuk lehetdvé tenni, hogy a Szovetségben valamilyen élet kezdddjék.
Ugyancsak hamarosan, az elndkség legkozelebbi iilésén napirendre kell tdzniink
a tagfelvételi ligyeknek eddig kényszer(iségh6l halasztott rendezését.

Mindezt a munkdt természetesen (gy végezziik, hogy kizben legfdbb célun-
kért, sajténk visszaszerzéséért dolgozunk.
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A beszdmold krénika-jellegl részének végeére értem. Anélkiil, hogy az el-
milt hénapok eseményeinek dltaldnos értékelésére vallalkozndm, néhdny tanul-
sdg levondsdt — befejezésiil — sziikségesnek tartom.

Mint a beszdmolébdl kideriilt, kezdetben arra forditottuk a fé erdt, hogy
lehetGségeinkhez képest siirgessiik a hivatalos hatalmat a szilkséges politikai
vdltoztatdsok gyors végrehajtdsdra. Ma sincs rd okunk, hogy ezt a tevékeny-
séget helytelenitsiik.

Hitet tettink a nép mellett: a munkdsosztdly érdekképviseleti szervei mo-
gé dlltunk, sirgettiik a parasztsdg érdekvédelmét, a fiatalok, az értelmisé-
giek osszefogdsdt. Ma is valljuk: a magyar térsadalom valédi erdinek szerve-
zettsége és e szervezettségre épild politikai vezetés nélkiil nincs kibonta-
kozds. Mindenfajta ellenforradalmi kisérletet csak dolgozé tdrsadalmunknak
ez a szervezettsége gybdzhet le, s ennek megvaldsitdsa sokkal fontosabb a par-
toskoddsndl .

Minden nyilatkozatban elhatdroltuk magunkat a kapitalista restauraciétél
és a rdkosista restaurdciétél is. Akik szemiinkre vetik, hogy féleg a Rékosi-
féle restaurdciés kisérletek ellen harcoltunk, vegyék észre, hogy kozvetle-
nil, a belilrdl fenyegetd és a hatalomban 1évé veszély ellen siirgetdbb volt
a harc, és azt is vegyék észre, hogy a kapitalista restaurdcidé ellen sem sza-
vak, nagyhangi nyilatkozatok védik meg a szocialista fejloédést, hanem a tet-
tek: s a mi teend6ink kozott legelsd volt — és ma sem szorul hdttérbe — a
Rékosi-rendszer okozta nagy kdrok helyrehozatala, a silyosabbndl stlyosabb
binok jovatétele, hibdk kijavitdsa. Csak egészséges szocialista fejlodést
lehet eredményesen megvédeni a kapitalista restauracié ellen.

Az is tanulsdg szdmunkra természetesen, hogy Gjra meg Gjra meg kell vizs-
gdlnunk tetteinket, lelkiismeretiinket. Ezt tesszik is, de az elhamarkodott
kovetkeztetéseket nem vagyunk hajlandék levonni, mert az ilyen kivetkezteté-
seknek vagy a félelem, vagy az akarnok stréberség a sziiloje, s ilyen sziildk-
t61 nem akarunk gyereket.

J61 tudjuk, az eddigi események is bizonyitjdk, hogy a szellemi ébredés-
nek ez a mozgalma, amely sziikségképpen az irdktél indult, minden j6 széndék
mellett sem tudott idejében és elég mélyen a néphez kapcsolddni. A forradal-
mi események vildgos fényt vetettek erre, s igy fényt vetettek a szdmunkra
legnagyobb, mindenekeldtt valé tanulsdgra, arra, hogy egy lépést sem — sem-
miféle 1dtszdélagos szellemi érdekesség kedvéért — egy lépést se tegyiink a
nép nélkil. A népnél, a dolgozé nép érdekeinél nagyobb parancsolét — vagy
mads parancsolét — nem ismerhetiink el. Ennek szolgdlatdban akarunk tovabb

dolgozni. (Nagy taps.)
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Veres Péter elnok: Miel6tt a beszamold feletti vitdt megnyitndnk, az el-
nokség 4ltal elfogadott elvi hatdrozatot az elndkség kérésére Tamasi Aron ol-
vassa fel.

Tamdsi Aron: Tisztelt taggy(lés! Kedves Bardtaim! Mieldtt felolvasnam
ezt az irdst, kozdlni szeretném azt, hogy eszmecsere utdn az elnikségnek egy-
hangld, mondhatnam tnnepélyes dlldsfoglaldsa volt ez az elvi nyilatkozat. Egy-
attal kozlom azt is, hogy ezt az elvi magatartdsrdl sz6lé dokumentumot a kor-
manyzatnak is atnydjtottuk.

Gond és hitvallds

Egy ezredév alatt sok zivatar verte nemzetiinket. De a zivatarok borija-
ban is két fény mindig hG maradt hozzd. Egyik a nemzet csillaga, mely .vészek
idején is attort fényével a homdlyon: a mdsik pedig virraszto koltdink fdak-
lyafénye, mely a magyarsdg szamdra ma is tanitds.

Szdmunkra tobb is anndl, mert kotelez6 Orokség.

Hiséggel szeretndk ezt az orokséget hordozni. Nehéz. De megtennink mégis
az egyetlen Ut, mert nincs feloldds. Itt dllunk hdt a szdmadds és a vallomds
erkolcsi kényszere alatt. Itt dllunk az oktdberi szabadsdgharc véres halman,
melyet egy nép reménye ostromol. Ha egy évtizedre visszatekintiink errdl a
halomrél, szenveddnek €s vdrakozénak latjuk a népet. Szenvedett, mert kord-
nak eszméit, melyeket tiz év eldtt reménnyel ldvozolt, idegen formdban és
zsarnoki médon akartdk eletévé tenni. A hosszi kényszer alatt kidjultak ter-
mészetén a torténelmi sebek, s nemzeti fliggetlenségét veszenddnek ldtta.
Szenvedd és igaztalan sorsdban gydgyuldsra dhitva vdgyakozott s nemzetté
lenni sévargott.

Ebben a vdgyban és sdvdrgdsban van a forrds, mely oktdber 23-dn feltort
a mélybdl. Mint ennek a forrdsnak neves tandi, keserves szivvel kell megmon-
danunk, hogy a szovjet kormdnyzat torténelmi tévedést kovetett el, amikor
vérrel festette meg forrdsunk vizét. Dicsd koltdink €16 szelleme és az embe-
ri igazsdg segit nekiink abban, hogy jéslatot tegyiink: eljon az id6, amikor a
megtévedt hatalom blnbdnatot mond, mint ahogy az dltala megdontott hatalom-
nak is meg kellett bannia ama tiprast, amelyben Petdfi elveszett. Hitilinkben
és népiink ismeretében mindenkit dévunk attdl a téves {télettdl, hogy szovjet
fegyverek nélkiil a szocializmus vivmdnyait kiirtotta volna a forradalom.
Tudjuk, hogy nem. Mert a munkdsosztdly, a parasztsdg és a java értelmiség
hive volt és vdltozatlanul hive a demokrdcidnak és a tdrsadalmi szocializmus
vivmidnyainak, melyeket nem elsorvasztani akart, hanem él6vé tenni inkdbb.
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El6vé tenni, azaz a maga magyar testéhez szabni és nemzeti hagyomdnyaink
szellemével is megtdlteni.

Ezt akartuk és ezt akarjuk ma is, akik a nép vdgyainak igéit hirdetjik
€s a jobb jovbre tesszik iréi sorsunkat. Ezért szélunk kiilon és egyiitt az
1945-6s foldosztds népi torvénye mellett; nemkiilonben a banyak, az lzemek és
a bankok lgyében, hogy azok a tdrsadalom tulajdondban virdgozzanak. De vajon
terem-e elegendd médon a fdld, ha a paraszt a termelés médjdban kedvét nem
leli? S vajon virdgzik-e a kozosségi vagyon, ha nem egészséges a tarsadalom?

Igen, nemzeti fiiggetlenség nélkil kedveszegett a munkds €s a paraszt, a
kéz és az értelem, egészséges tarsadalom nélkiil pedig nem gyarapszik a kozos
vagyon. Meg kell hdt szerezniink és éppen a szocidlis haladds érdekében a nem-
zeti fiiggetlenséget; s a népi Onkormdnyzat (tjan meg kell teremtenink az
egészséges tdrsadalmat.

A nemzeti fiiggetlenség és a tdrsadalmi rend demokratikus felépitése: ez
a magyarsdg vdgya, melyet mi is hordozunk és munkdba onteni torekszink. S
mikdzben szivinket és frdi életink jovo napjait betdlti ez a szdndék, a nem-
zeti egység bolcsoje melldl tolmdcsoljuk is mindenkinek. A kozos cél gondja-
ban kezinket nylGjtjuk a munkdsoknak, kdszontésinket a 1€élekbdl kildjik a pa-
rasztsdgnak és szivbdl az if jusdgnak. Gybzziik meg egyitt a politika vezetdit,
hogy a politika nem lehet oncél, hanem csak a nép lidvére eszkoz; s késztes-
siik oket arra, hogy a magyarsdg egységes 6haja szerint haszndljdk ezt az esz-
kozt. Vagyis a filiggetlenség kivivdsdra egyfeldl, belsd életiinkben pedig ar-
ra, hogy a munkdsok és a parasztok torzsére, a szellem és az értelmiség se-
gitségével, felépliljon az egészséges magyar tdrsadalom, az onkormanyzat de-
mokratikus modjan. Csak igy johet létre az erds €s gazdag dllam, melynek ba-
rdtsdga mds dllamokkal igaz és tartés, s amely nemcsak szam{izi az emberi ki-
zsdkmanyoldst, hanem maga sem nehezedik nyomasztd terhével a népre. A nyugal-
mas és dolgos tédrsadalom, a nép jolétén 6rkodd dllam folott emigy biztos zé-
loga lesz a jovonek a nemzet.

Mindezekben magyar gondjainkat rdviden elmondottuk €s véleményilinkr6l hit-
valladst tesziink. Iréi munkdnk igéi lesznek szavaink, gondunk orokos az id6-
ben, véleményiink pedig a kozirds betdibe és irodalmi mivekbe koltozik.

Hiséget fogadunk a zdészld eldtt, mely jelezte nekiink, hogy a nép forra-
dalmi egységébbl a nemzet (jjdsziletett. Ebben a hiségben, hitvalldsunk alap-
jan, gondozni és védeni fogjuk a magyarsdg szellemét. Erkélcs legyen a mun-
kdnk talpkove, miveinkben pedig taldljon értelmet és formdt a nép alkotd e-
reje, az emberiség és eszméivel a kor.
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Egyediil igy lesziink mélték a nagy elddokhoz, s egyediil igy vdlhatunk ké-
sGbbi nemzedékek érdemes Gseive.
Magyar frék Sziovetsége

Budapest, 1956. december 22. Tamdsi Aron

(Hosszan tartdé, nagy taps.)

Veres Péter elnok: Az elnokség ezt az elvi nyilatkozatot annak idején,

amikor hosszasan megtdrgyaltuk, nem mint konkrét tennivaldk felsoroldsat, ha-
nem az Uj helyzetben az {részovetség erkilcsi és szellemi magatartdsat ki-
vanta meghatdrozni. Azzal terjesztjik ezt a taggyllés egésze elé, hogy a tag-
gylGlés — amennyiben egyetért vele — fogadja el. De a demokratizmus pontos
betartdsa érdekében eldszor azt szeretnénk megkérdezni, kivdnjdk-e, hogy azt
szavazdsszer(en fogadjuk el, vagy pedig egyhangi jdévdhagydssal. (Felkidltd-
sok: Egyhangdan!)

Madardsz Emil: Egyhangd nem lesz! (Egy hang: Szavazzunk!)

Rideg Sandor: Egyhanglilag azért sem, mert ebben olyan kitételek vannak,
amelyekb6l az derilne ki, mintha egyes személylinkben mi valami vétséget ko-
vettink volna el, és azt most jdévd akarjuk tenni, s a jovBben mar nem vétke-
ziink, mert valami téves utakon jdrtunk volna, s azutdn, minthogy nem jartunk
téves utakon, e fogadalmat tessziik. Senki ne tegyen helyettem nyilatkozatot,
majd magam teszek nyilatkozatot.

Veres Péter: Kérem, nem adtam szdt! Bocsdnatot kérek, de nem lehet mds-
képpen rendet tartani egy sok véleményl gylilekezetben. Felmeriilt az a gondo-
lat, hogy bocsdssuk vitdra. (Ugy van!) Itt van azonban egy hosszi beszémold,
s ebben a beszamoldban az is megemlitddott, a felszdlaldk tehdt kitérhetnek
rd. (Ugy van! Ugy van!) Magdnak ennek az elvi nyilatkozatnak a t4rgyaldsa a-
zonban most félrevinné egész taggyllésiinket, pedig csak elvi és erkdlcsi ma-
gatartdsrél szél, s nincsenek benne vitathatd konkrét tételek. (Egy hang:
Nincs vita!)

En tehdt Ugy érzem, az lesz a helyes, ha szavazunk arrél, hogy elfogad-
juk-e? (Ugy van! Ugy van!) Azok tehat, akik elfogadjdk, nydjtsik fel a kezii-
ket. (Megtorténik.) Kdszonom szépen. Most azok nydjtsdk fel, akik nem fogad-
jak el. (Megtorténik.) Nyilvanvald kisebbség.

Szabd Pdl: Megszamolni!

Veres Péter: Kérem, meg is szdmolhatjuk. Tessék. Tehdt most még egyszer
nyltjtsék fel a keziiket azok, akik nem fogadjdk el. (Megtorténik. — Felkidl-
tdsok: Név szerint! Név szerint! — Egy hang: Ne toltsiik az idgt!)
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Erdei Sdndor: Nyolcan szavaztak ellene. (Egy hang: Kik tartézkodtak?)
Veres Péter: Ilyenek nincsenek. (Néhdnyan felnylGjtjdk a keziiket.) Négy.
Nem, ot.

Trencsényi-Waldapfel Imre: Tévedés ne legyen: én szavaztam ellene! En

nem tartdzkodtam, én szét kérek.

Veres Péter: Tehat négy.

Most pedig, miel6tt a vitat megnyitnam, legyen szabad a vita egészséges,
becsiiletes, az Irdszivetséghez mélté levezetése érdekében valamit tandcsol-
nom, mondanom €s kérnem. (Halljuk! Halljuk!)

Az elsd az, hogy a Magyar Irék Szivetsége harcolt ugyan a demokratizmu-
sért, de gyakorlata ebben a kérdésben joforman senkinek sincs, mert azel6tt
meg nem lehetett. (Deriiltség.) Igy magam sem dicsekszem azzal, hogy mindig
minucidzus pontossdggal észreveszem, ha valami nem demokratikusan megy. (De-
riltség.)

Tanuljuk ezt a leckét, tisztelt frdtdrsaim, tanuljuk ezt a leckét, de
emlékeztetek arra, hogy mdr az elsd taggy(lésinkon felmeriilt az a gondolat,
milyen legyen az frészivetség jov6je, hogyan helyezkedik el az 4j tdrsadalom-
ban az Irészovetség. Lakatos Istvdn adta fel ezt a kérdést, s én magam is ak-
kor azt mondtam, hogy igenis szilkkséges lenne kimunkdlni azt, hogy ha az fro-
szovetség tobbé nem egy part, nem — mondjuk — az uralkodd part, vagy akdr az
uralkodd péartok koalicidjdnak kreatirdja, hanem a magyar nemzet egész szel-
lemi, iréi és mlvészi erejének demokratikus kifejezdodése lesz, akkor le kell
szoknunk arrdél, hogy akdr a kommunista part volt tagjai, akdr annak balolda-
la, akdr centruma, akdr jobboldala kisajdtitsa az Irdszivetséget és csak sa-
jat mozgalmi vitdinak férumévd tegye. (Elénk helyeslés és nagy taps.) Mert
csak tgy tudjuk az Irészovetség autonémidjat relative, vagyis a politikai
hatalom tudomdsulvétele — csak mint feladatok tudomdsulvétele — mellett
(Deriiltség.) biztositani, ha egymds irdnt a szellemi szabadsdg, az {réi sza-
badsdg és a nemzeti szolgdlat szempontjabél lojdlisak vagyunk. (Helyeslés és
taps.) Vagyis a kisebbségnek — legyen az akérmilyen kisebbség — itt meg
kell adnunk a sz6l4s és a meghallgatds jogdt. (Helyeslés és taps.) Akinek
akdr ma, akdr holnap partpolitikai ambicidéi vagy buzgalmai vannak (Deriilt-
ség.) — esetleg nekem is lehetnek —

Gereblyés Ldszld: S6t, meggydzOdése is!

Veres Péter: az menjen a politikai pdrtba, ahol magdtél értetddbleg és
természetesen tudja ezt képviselni. Nem az elvi meggy6zodések elhallgatéséﬁ
r6l van sz, hanem arrdél, hogy nem lehet az frészovetséget fenntartani, nem
lehet az frdszovetség autondmidjat még csak ebben a minimdlis mértékben sem
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megvaldsitani — ha ez egy diktatorikus tdrsadalomban egydltaldn lehetséges
(Deriiltség.) —, ha nem tartjuk tiszteletben egymdsnak nem itt, hanem mdshol
képviselt partdlldsat vagy meggyOzddését.

Kiilonben szét fog omlani az egész Irészivetség és mikozben egyetértiink
abban, hogy irék akarunk lenni €s jobban, tobbet, szebben és igazabban aka-
runk dolgozni, mint eddig, magdt ennek a lehetdségét, az frészivetség erkil-
csi és nemzeti becsiiletét, az frészivetség lapjainak vagy dltaldban szellemi
és irodalmi munkdjdnak a lehetdségét tessziik lehetetlenné, ha nem tudunk fe-
gyelmezetten és a sz6 igazi értelmében vett demokratikus formdban &llampol-
géri és iréi fegyelmet gyakorolni. (Helyeslés.)

Bocsdnatot kérek, hogy ezt el kellett mondanom, de ismétlem, mindnydjan
most tanuljuk. (Helyeslés.) Es egyuttal azt is kérem, hogy a felszdlaldsok-
ndl és a vitdban az esetleges tulzdsokért és személyi indulatokért ne joj-
jink olyan rettenetes diihbe, hogy emiatt mai taggy(ilésiink lehetetlenné val-
jon. (Helyeslés.) Figyeljenek rdm: ha én tirelmet kérek és sajat véleményem
elmonddsatél a mai taggy(lésen eltekintek, mert az egy sajdtlagos vélemény,
kifejezetten egy olyan politikai vélemény, amellyel itt sokan nem egyeznek,
biztosan egy csomé irétdrsam ugyanigy lemond arrdl, hogy ma itt elmondja sa-
jat politikai és vildgnézeti véleményét. De hogy a dolgunkat j6l végezziik,
ismétlem, mdsokat is arra keérek, hogy komolyan, dtgondoltan szdljon minden
kérdéshez, hogy mindenkinek biztositani tudjuk a szdldsszabadsdgot és lehetd-
séget, hogy ne érjen minket az a vad, mint azeldtt a tobbséget.

Koszonom szépen, nem akarok tobbet mondani. (Taps.)

Az elsd felsz6lalé Déry Tibor.

Gereblyés Ldszl6: Bocsdnat, csak néhdny szét. Nem vitdzni akarok, csak

egy kérést intézek az elnokséghez: ismertesse Boloni Gyorgy tdviratdnak szo-
vegét, annak helyes megitélése végett. Tartozunk ezzel Boloni Gyorgy irént,
akirdl meg vagyok gybzodve, hogy semmi olyat nem irt és nem tdviratozott, a-
mi egy magyar iré becsiiletét érintené.

Veres Péter: Megértettiik a kérdést, a f6titkdr vdlaszolni fog. Most Déry
Tibort illeti a szé. (Felkidltdsok: Es utdna?) Horvath Zoltdn, Madardsz Emil,
Gereblyés Ldasz1l6, Waldapfel Imre.

Gereblyés Laszl6: En mar elmondtam, amit akartam.

Déry Tibor: Kedves Bardtaim! Elsonek kértem szét, mert egy adéssdgomat
szeretném lerdni, s ez az elsd alkalom rd. Koriilbelil egy éve annak, hogy a
kozismert decemberi pdrthatdrozat néhdny irdtarsammal megsértett iréi és em-
beri becsiiletemben. A hatdrozat kizzététele utdn bejelentettem az Irdszovet-
ségnek, hogy tiltakozdsként addig nem tekintem magam a Szdvetség tagjdnak, s
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a munkdjaban addig nem veszek részt, amig nem kapok elégtételt az elszenve-
dett sérelemért. Ezt az elégtételt iddokozben megkaptam — nem ugyan a part-
t61, ha szabad ezt mondanom: a nemzettdl. Megkaptam az Irdszivetségtél is,
amikor szeptemberben, a pdrtb6l vald kizardsom utédn tdvollétemben bevdlasz-
tottak az elnokségbe.

Ezt a bizalmi szavazatot akarom most megkdszonni, s nemcsak magdt a tényt,
amely elsGsorban politikai gesztus volt, hanem még sokkal inkdbb azt az em-
beri bizalmat, amelybdl fakadt, a rokonszenvnek és bardtsdgnak azokat a fél-
re nem érthetd kedves jeleit, amelyekkel elhalmoztak. Ujra éreztem, bardta-
im, hogy mit tesz a szolidaritds. Nem formasdg, ha ezt most mindenekeldtt
meg akarom koszonni, s megmondom, hogy j6l1 éreztem magam a magyar irdk tar-
sasdgdban. (Taps.)

Ami kilfoldi irdbardtainkat illeti, a titkdri beszamoldé mar elmondta,
hogy az elnokség, tehdt én magam is, mint vélekediink rokonszenvik kilonbozo
megnyilatkozdsairdl. De a beszdmolé nem foglalkozhatott még a kivdld szovjet
irénak, Mihail Solohovnak a napokban a Népszabadsdgban kozolt nyilatkozata-
val. Az udvariassdg is megkoveteli, hogy mieldbb elmondjuk a véleményiinket
réla.

Elszomoritd ez a nyilatkozat. Azzal tiszteli meg az irdkat, hogy megdi-
cséri Oket a Rékosi-féle vezetés elleni kiizdelemben tanisitott bdtorsdgukért.
De mdr ugyanabban a mondatban, csak egy vesszOnyi tdvolsdgban, meg is réja
Oket. Fdjdalmas szdmomra — mondja a nyilatkozat —, hogy a magyar irdk nem
emelték fel szavukat a reakcid eléretdrésével szemben. Néhdny sorral odébb
elmondott példazattal, nyilvdnvald célzdssal a magyar irck magatartdsdra, a-
zokrol a jo szdndékd, becsiiletes emberekrdl beszél, akik az orosz polgarhd-
bord idején az ellenforradalmdrok kozé sodrédtak s akik tobbségiikben felis-
merték hibdikat, s a szocializmus aktiv épitGivé valtak.

A magyar irdk szerények, és szivesen fogadnak tandcsot is, tanitast is.
Solohovtdl ezeldtt volt mit tanulni, reméljik, ezutdn is lesz. De mit szél-
junk ehhez a nyilatkozatdhoz? Mit szdéljunk ehhez a gondolatkapcsolédshoz,
hogy Rékosiék ellen batran felszdlaltunk ugyan, de az ellenforradalom ellen
mér nem tiltakoztunk? Mi kovetkezik ebbdl a formuldbdl? Ha batrak vagyunk, s
mégsem tiltakozunk a reakcid ellen, annak csak egy oka lehetett: hogy rokon-
szenveztink vele s tdmogattuk. Nincs ez kimondva, de a nyilatkozat szovege-
zésébbl ez kovetkezik.

En itt err6l a helyrdl valamennyi magyar irdé nevében tiltakozom ez ellen
a vajmi kevés feleldsségérzetre vallé itélet ellen. (Nagy taps.) Nemcsak
igazsdgtalannak bélyegzem meg, de izlésemet és erkolcsi egyensudlyomat is sér-
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ti, hogy egy nagyhatalom iré-képviseldje mondja ezt az itéletet egy kis nem-
zet ir6i felett, éppen egy olyan torténelmi pillanatban, amikor ha mdsért
nem, okossdgbdl és lovagiassdgbdl is a legnagyobb tapintattal kellene banni
a nemzeti onérzettel. (Ugy van! Ugy van! Nagy taps.)

Az igazsdgra vald torekvés, az igazsdg fdradhatatlan kutatdsa az ird
legnemesebb hagyomdnya. Kérdem Solohovtdl, vajon nem gondolt-e arra, hogy
mds oka is lehet annak, ha a magyar irdk badtorsdga nem vonult hadba az el-
lenforradalom ellen? Taldn egyszer(en az, hogy nem volt ellenforradalom. (Ugy
van! Ugy van! Nagy taps.) Ellenforradalom abban az értelemben, ahogy a hiva-
talos politika megfogalmazta és atmindsiti az oktdber 23-dn kezdddott népi
forradalom jellegét. Senki nem vitatja ebben az orszdgban, hogy volt, aki ki-
haszndlta, volt, aki visszaélt a forradalommal, s hogy kilfoldon is, belfol-
don is akadtak, akik a maguk lzleteit kotogették a népfelkelés cégére alatt.
De az drnak irdnyat vajon a szenny szabja-e meg, amelyet magdval sodor? (Nagy
tetszés és taps.)

Nekiink magyar irdknak egyontetlen az a véleményiink, hogy népink torténel-
mének s benne a munkdsmozgalomnak legnagyobb, legtisztdbb és legegységesebb
forradalma nyomatott el, kevés dllamférfilii bolcsességgel elhamarkodottan,
miel6tt magunknak médunkban lett volna kisoporni a szemetet és rendet terem-

teni az orszégban. (Ugy van! Ugy van! Nagy taps.)

De hogy éppen a magyar irdtdrsadalom mennyire felkésziilt, milyen érzéke-
nyen felelt minden elhajldsra, arra bizonyiték a Szovetség valamennyi irds-
beli, Gjsagbeli és radidon elhangzott hivatalos nyilatkozata, de a Szovetség
minden tagjdnak egyéni fellépése is. Mindegyik szinte unalomig elismétli az
irdknak a szocializmus mellett tett hitvalldsat.

Mar oktéber 23-dn az ifjusdgi tiintetésre kiildott kidltvanyunkban kiove-
teljik a 6. pontban, hogy "hatdrozottan fel kell 1épni minden ellenforradal-
mi szandék és kisérlet ellen", ugyancsak a lengyel irdszovetségnek kiildott
siirgonyiinkben biztositjuk a lengyel bardtainkat, hogy "elszéntan ellene sze-
giulink mindenfajta restaurdcids kisérletnek". Mar oktdber 25-én eldbb ropla-
pon, majd 26-an Ujsdgban kdvetel jik, hogy minden lzemben védlasszanak munkds-
tandcsokat.

Harom nappal késbb, oktdber 29-én a Népszavdban jelenik meg az Irészo-
vetség, a szakszervezetek és a Forradalmi Didkbizottsdg kozos kidltvénya,
mely a rend helyredllitasat koveteli, és e célbdl fegyveres munkds-nemzetdr-
ségnek feldllitdsat. Ugyanaznap az Ertelmiségi Forradalmi Bizottsdg felhiva-
sa keretében az Irészivetség 10 pontos kdvetelésének 4. pontjdban bejelenti,
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hogy "gydrat, foldet tokéseknek, foldbirtokosoknak vissza nem adunk, az iize-
mek igazgatdsdt munkdstandcsokra kell ruhdzni".

November 1-3jén az frészovetség nevében az elnikség B tagja a radidban,
majd mésnap a lapokban nyilatkozatot tett kozzé: "A nép ne az utcdn itélkez-
zék, hanem a tdrgyal6teremben" — mondja a nyilatkozat. "Felszélitunk minden-
kit, hogy a vétkeseket bantatlanul adjdk 4t a nemzetdrség vagy a honvédség
jéroreinek. A személyi bosszd méltatlan hozzénk. Kotelességiink, hogy 6rkod-
jink a forradalom tisztasdgédn."

November 2-dn az Irodalmi Ujsdg kozli egy felhivésomat, amely eldzdleg a
rddiéban is elhangzott és amelyet most Erdei is idézett:

"Aki blnos volt, azt birdsdg elé kell allitani. De a téveddket ne kinoz-
zatok, mert ne feledjik el, hogy szdzezren tévedtek, mert megtévesztették G-
ket... Ne folyjon tobb vér!"

Ugyanitt Németh L&szl6 azon aggddik, vajon a nemzet szent felinduldsaban
nem hallgat-e majd a bosszivdgy sugalmazdira, €s az Uj pozicidk felé csorte-
t6k nem csindlnak-e majd egy késbbbi idbpontban ellenforradalmat a forrada-
lombdl.

Az Uj Magyarorszdgban jelenik meg ugyancsak Németh L&szlénak az a monda-
ta: "Nem ismerek olyan magyar irdt, gondolkodét, aki a szocializmusnak ellen-
sége lett volna."

Féja Gézatol pedig: "Mi nem akartuk visszadllitani az (ri Magyarorszagot,
de Rékosiék és Gerdék rémuralmat sem."

Sorolhatndm tovdbb a példdkat, az idézeteket, felesleges. Solohov nyil-
van nem ismerte Oket. Nem is ismerhette. De ha nem ismerte, vajon mi mdsnak
az ismeretében mondta ki marasztalé {téletét?

Mi, irék, nem kész politikai sémdk szerint formdljuk gondolkoddsunkat és
vildgképlinket. Ez nyilvdn szovjet irdbardtainkndl sem szokds. Az igazsdgot
kutatjuk, torténelmi kérdésekben mindig a nép igazsdgat.

Arra kérem Solohovot, elégitse ki ezt az igazsdgkeresd sziikségletét az-
zal, hogy jojjon el Magyarorszdgra, €s ismerkedjék meg személyes tapasztala-
tok sordn népiink harcdval és szenvedéseivel, €és azzal a szereppel is, ame-
lyet mi, irék vdllaltunk benne. Meghivdsomat abban a jogos feltevésben kiil-
dom, hogy ldtogatdsdt minden magyar iré nemcsak megtiszteltetésnek, de olyan
1épésnek, mondhatndm els6 lépésnek is tekintené, amellyel a szovjet tdrsada-
lom a hivatalos kapcsolatokon til rokonszenvét is igyekeznék kifejezni népiink
irdnt. (Taps.)

Kedves Bardtaim! A most meginduld vita eldtt is erre kérek mindenkit: a
torténelmi igazsdg kutatdsdra. Az elmilt esztenddkben a megprébaltatdsok
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egyesitettek benniinket. Ma sincs okunk vigassdgra. A nyomds, amely alatt 4l-
lunk, szoritson benninket nemességre és méltdsdgra. Es ne feledjiik el, hogy
attél nottiink, hogy a nemzet megnott benniink. A munkdssdgnak, az értelmiség-
nek, taldn még a parasztsdgnak is ma bennink van a bizalma és az a megddb-
bentd és felemeld helyzet &11t eld, hogy az orszdg ma tGlink kér tandcsot,
Uutmutatdst, és benninket tekint szellemi vezetdinek, akdr akarjuk, akdr nem.
(Ugy van! Ugy van!) Minden kimondott és leirt szavunkat ez a feleldsség el-
lenbérizze. Ne féljink attdl, hogy szembenéziink a tényekkel és megdllapitjuk,
hogy a magyar nemzet egy nagy tragikus korszakdba ért, mely attél valik még
komorabbd, hogy nemrég csak egy lépés vdlasztott el egy boldogabb kor igére-
tétol.

De a hitinket se veszitsik el, magunkban és a nemzet életében. Dolgoz-
zunk, Bardataim, folytassuk mesterségiinket, ha mdsként nem lehet, az irdasz-
talfidk szdmdra. Szenvedélyiink melldl ne maradjon el a bolcsesség, sértodott-
ségiinket mérsekelje feleldsségiink a jovéért. Dolgozzunk, Bardtaim, jobban és
becsiiletesebben, mint valaha. (Nagy taps.)

Veres Péter: A kivetkezd felszdélalé Horvath Zoltan.

Horvdth Zoltdn: Tisztelt TaggyGlés, kedves Bardtaim! El6szor talan hiva-

talos minAségben szélalnék fel. A Magyar Ujsdgirdk Szovetségének elndksége
megbizott azzal, hogy az Irészivetségtdl hozzank érkezett szives és kartdrsi
meghivdsnak eleget téve képviseljem itt az Ujsdgirésziovetség elnokségét, és
mindjart els6 mondatdban felszdélaldsomnak jelentsem ki: az Ujségirészovetség
tel jes szolidaritdsat kiildi a Magyar frok Szovetségének, és némi lelkiisme-
retfurdaldssal helyteleniti azt, hogy a két szovetség kozitt, amelyeknek
olyan sok kozds teriiletiik van, mindeddig intézményes egyiittmikodés nem fej-
16dott ki.

Az elsd javaslat tehdt, amelyet tenni szeretnék, az, hogy a Magyar frck
Szivetsége és a Magyar Ujsdgirck Szivetsége elnoksége 1épjenek egymdssal szo-
ros €s intézményes kapcsolatba, elssorban olyan dontd kérdések kozos inté-
zésére, mint a sajto lgye. A sajté iigye nem vdlaszthatd kiilon, hogy ez csak
az Gjsdgirdk dolga, nem vdlaszthatd kiilon gy, hogy csak a Magyar frok Szo-
vetségének dolga, még azokra a lapokra vonatkozdan sem, amelyek az [részo-
vetség kiaddsdban jelennek meg.

Az Ujsdgiré Szovetség ugyanigy magdénak tekinti az Irészivetség lapjait,
mint minden magyar sajtéterméket, és itt szeretnék néhdny szdéval tdjékozta-
tédst adni arrél, hogy ez a kérdés tudomdsunk és informdcidink szerint e pil-
lanatban hogyan 411.
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Mi kb. két héttel ezeldtt egy tizemegynéhdny tagu kiildottséggel meghivéds-
ra Kddar Jdnoshoz mentink. A miniszterelnok Kdllai Gyula és Szirmai Istvdn
jelenlétében fogadott benniinket.

A mi neviinkben Peth6 Tibor beszélt, és elbaddsdnak az volt az alapja: az
Ujsdgir6szovetség kéri a kormdnyt, ismerje el elvileg, hogy az oktdber 23-an
megjelent valamennyi magyar sajtétermék engedélyezett sajtotermék, és csak
technikai kérdés, hogy fokozatosan mikor jelenhetnek meg ezek a lapok.

Meg kell mondanom, hogy erre az dlldsfoglaldsra sem pozitiv, sem negativ
vdlaszt nem kaptunk; nem mondtdk azt, hogy nem, s azt sem mondtdk, hogy igen.
Csak azt a vdlaszt kaptuk, hogy a sajto lgye szélesedbben van, természetesen
nem sz(kiilében, ezt a helyzetet, ahogy igy fenndll, nem akarjdk fenntartani,
ez fokozatosan a rend helyredllitdsdval parhuzamosan fog megtorténni.

Ugyanakkor elokészitették a Tdjékoztatdsi Hivatal megszervezését, amely
mellé az Ujsdgirdszovetség elnokségének javaslatdra rendelték ki ezt a tar-
sadalmi munkdban végzendd tandcsot. Ez egy hét tagi tandcsnak elképzelt in-
tézmény, amelynek névsordt a minisztertandcs fogja megerdsiteni.

Arrél van szé, hogy most 48 6rén beliil az Ujsdgirdszovetség erre vonat-
kozdan eldterjesztést tegyen a sajtéhivatalnak. Ebbdl a szempontbdl is he-
lyesnek tartandm, ha az [rdszovetség és az Ujsdgirdszivetség elnoksége kozt
az érintkezés minél eldbb felvehetd lenne, mert hiszem azt, nyilvan mindenki
véleménye szerint helytelen lenne és nagy mulasztds, ha ez nem torténne meg.
A minisztertandcs sajtéiroddja felkérte az Ujsdgirészivetséget arra, hogy mi-
utdn az oktéber 23-a eldtt megjelent lapok egy része valdészinileg felesleges-
sé vdlik, hiszen felesleges volt mar akkor is, strukturdlis vdltozads sziiksé-
ges az egész sajtdban, az Ujsdgirészovetség dolgozzon ki siirgfsen javaslatot
arra, hogy milyen mddon akarja ezt a struktirat megvdltoztatni — itt hangoz-
tatom, elsGsorban nem napilapokrdl, hanem folydiratokrél van szé —, tegyen
erre javaslatot mind a lapok természetét és hivatdsat tekintve, mind a lapok
kiaddsa tekintetében. Szombat déleldtt lesz az Ujségirészivetségben erre vo-
natkozdan az elsd megbeszélés, s ez ismét egy ok, amiért siirgés lenne, hogy
az Irészivetség az Ujsdgirészovetséggel ezekben a kérdésekben felvegye az
érintkezést.

Ez koriilbelil az, ami a hivatalos megbizatdsom volt, és talan még egy
tdjékoztatdssal tartozom, ami azt hiszem, a taggyGlést érdekli. Az Ujsdgiré-
szovetség vdlasztmdnya Ot nappal ezeldtt egy bizottsdgot kiildott ki Molnar
Miklés bardtunk vezetésével, azzal a megbizdssal, hogy szemben a hivatalos
helyekrdl elhangzott megdllapitdssal, hogy irdk és Gjsdgirck az oktéber 23-
4t megel6z6 idokben helytelen magatartdst tandisitva — azt hiszem, sz6 sze-
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rint idézem, ami elhangzott — egy frontba keriiltek az ellenforradalommal ak-
kor, amikor kivitték az utcédra a maguk ideoldgiai harcdt, mondom, az (3jsag-
irészovetség egy bizottsdagot kiildott ki, hogy az oktdber eldtt, 1956 folyaman
megjelent sajtétermékekben, folydiratokban, napilapokban és konyvekben kozolt
tényekbdl dokumentdlja a hivatalos helyek felé azt, hogy sem az irék, sem az
(ijsdgirdk nem keriiltek egy frontba az ellenforradalommal, sét, ha szabad ta-
lan igy fogalmazni, nem el6idéz6i voltak annak a hangulatnak, amely oktdber
23-an robbant ki, hanem — mint ez az irdstuddkhoz mélté — eldbb érezték
meg, hogy nemzetiink €s néplnk mit akar, és az oktdéber 23-at megel6z6 iddben
egy mar meglévé népi és nemzeti egység akaratdnak kifejezdi voltak. Hogy a-
zok, akikkel szemben ez a kifejezés érvényre jutott, ezt nem fogadtdk szive-
sen, magatdl értetddd.

Meggydzodésiink az — legyen szabad itt elsGsorban a magam dlldspontjéat
elmondani —, hogy azt a vadat, hogy irdk és (jsdgirdk kivitték a harcot az
utcdra, méltatlannak és nemtelennek tartom. Ez a harc valdban kikerilt a
part keretein kiviilre és bizonyos értelemben kikeriilt az utcédra. A parton ki-
vilre és az utcdra elsbsorban Rékosi és Gerd szélitottdk ki, mert akkor, a-
mikor Nagy Imre lojdlisan felvetette azt a javaslatot, hogy folytassanak az
6 Ugyében partvitdt, ez olyan felziduldst és felhdboroddst keltett az intézd
korokben, mintha hazadrulds lett volna. Pedig nem lett volna példdtlan, hogy
egy kommunista parton belil elvi kérdésekben partvitdt folytatnak le. Ponto-
san emlékeziink arra, amikor jlnius végén megindult a roham az irdk ellen,
most mdr feldjitva, amikor Déry Tibort és Tardost kizdrtdk a partbél. Azt
hittiik valamennyien, hogy jilius 18-a utdn ennek az érdnak vége szakadt, s
az a tény, hogy Rdkosit blneihez képest elég enyhe elbirdldsban részesitve,
mindenesetre eltdvolitottdk az elsd titkdrsdgbdl, megnyitotta a kapukat afe-
1é, hogy igazsdgot szolgdltassanak azoknak, akiket nemteleniil megsértettek.

Sajnos, meg kellett dllapitani, hogy jilius 1B8-a lényegében személyi
vdltozdsndl tobbet nem hozott, s hogy a két személyt ki hogyan értékeli, R4-
kosit itélte-e kevésbé rossznak, vagy Gerdt itéli kevésbé jonak, az egyéni
megitélés dolga. Tény, hogy jilius 17-én Rékosi eltdvolitdsdval megnyilt a
reménység arra, hogy azt a példdtlan sorozatos galddsdgot, amelyet 1949 és
1956 kozott ebben az orszdgban a dolgozé nép rovdsara, a magyar kultira tonk-
retételére, a magyar nemzeti élet lehetetlenné tételére elkovettek, jovate-
gyék.

Es emlékezhetiink valamennyien arra, hogy Hdy Gyula kidllt egy vezércikk-
ben az Irodalmi Ujsdgban, drommel lidviozolte azt, ami jilius 18-4n tortént,
azzal, hogy valamennyien készek vagyunk arra, hogy ebben segitsiink. En ro-
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viddel azeldtt szabadultam ki nyolcvan hdénapi bortdn utdn, s elhatdroztam,
hogy tobbet semmiben részt venni nem akarok, mert elég volt ilyen nyolcvan
hénap egyszer az életben, még egyszer nem akarom megismételni. Mikor azonban
Rékosit eltdvolitotték, dgy éreztem, nem lehet kimaradni, részt kell venni
mindenkinek abban, hogy kényszeritsiik a partvezetdséget arra, hogy azt, amit
julius 1B-3dn igért, be is tartsa.

Meg kell &llapitanom — lehet, hogy ez ionkritika is —, nem tudtuk kény-
szeriteni rd, hogy betartsa. Egyetlen ligyet el nem intézett, egyetlen kérdést
nem tisztdazott. Hivatkozom arra, amit Erdei a beszdmoldjdban mondott, s ta-
1dn valamivel ki is egészitem.

Oktdber 23-dn délutdan é drakor a Szakszervezeti Tandcs hdzdban megjelent
Kéddar Janos és Marosdn, informdlni a szakszervezeteket s ezen keresztil a
Népszavdt is, hogy a kormdnynak és a politikai bizottsdgnak mi az alldspont-
ja a helyzetrdl, s elmondtdk, hogy egy beszéd fog elhangzani a rddidban, a-
mely bejelenti, hogy oktdéber 31-re osszehivtdk a Kozponti Vezetdség ulését.
Nem dramai szinezés, ha ezt mondom: Osszetett kézzel konyorogtink Kdaddrnak,
dlljon a part élére, ne Gerd beszéljen, mds beszéljen, €és ne frédzisokat mond-
Jjon, hanem konkrét reformokat, igy meg lehet dllitani a vérontdst, utjat le-
het dllani annak, hogy fegyveres oOsszeltkozésre keriil jon sor, ha a part az
utolsé pillanatban megérti azt, ami tortént.

Ennek illusztrdldsdra még valamit el kell mondanom. Ezen a legutolsd be-
szélgetésen Kadarral, a miniszterelnok azt a kijelentést tette - itt vannak
olyanok, akik jelen voltak és tanisithatjdk —: ha a partnak jdlius utdn lett
volna elég batorsdga felismerni a helyzetet, ha dsszehivta volna a part kong-
resszusat szeptember végére vagy oktdber elejére, ha akdr oktdber kozepén
elddllott volna azzal a programmal, amely a kormdny nevében 4-én meghirdetett
15 pontjdnak alapja volt, akkor az oktdber 23-i eseményekre nem keriilt volna
sor. (Ugy van! Ugy van!)

Meg kell mondanom, hogy itt egy olyan mély ellentmondds deriil ki, amelyet
nem tudok megoldani. (Egy hang: Mds sem!) Ha a valésdg az, hogy oktdber 23-
an az elsd perct6l kezdve ellenforradalom volt — ahogy ezt hivatalosan &1-
1itjdk, és ahogy ezt a Magyar Szocialista Munkdspart hatdrozata is nyomaték-
kal aldhuizza —, ha itt hosszi idére visszamendleg nyugati kapitalista és im-
perialista erdk megszervezte kizpont irdnyitotta a mozgalmat oktdber 23-tdl
kezdve, akkor hogyan képzelhetd el ugyanebbdl a szdjbél, hogy oktéber 15-én
ilyen vagy olyan rendszabdlyokkal vagy hatdrozatokkal az egész szervezkedés-
nek elejét lehetett volna venni?

303



En egy pillanatig nem kételkedem benne — és senki sem kételkedhetik ben-
ne —, hogy Magyarorszdgon voltak, vannak €s lesznek massziv vagy kevésbé
massziv ellenforradalmi erdk. Senki sem kételkedhetik benne, hogy a nyugati
es nyugatos tokések -- mondjuk igy — természetesen érdekeltek ebben, prdébal-
jak segiteni és tdmogatni olyan eszkozzel, mint amilyen eszkozok éppen ren-
delkezésiikre dllnak, vagy amilyeneket meg tudnak teremteni. De hatdrozottan
azt hiszem, hogy minden nyugati €s nyugatos segitségnél sokkal jobban segi-
tette az ellenforradalmdrokat Magyarorszdgon az, amit Rdkosi és Gerd az or-
szégban csindlt. (Ugy van! Ugy van!)

Meggydzodésem, hogy az ellenforradalom ellen a legkeményebben és a leg-
kiméletlenebbil harcolni kell. Erre a harcra sziikség van. De legyen szabad a
milt tapasztalatai alapjdn rdmutatnom arra, hogy az ellenforradalom ellen
borton, interndlds, adminisztrativ rendszabdly nem a leghatékonyabb eszkoz.

A hatékony eszkoz az ellenforradalom ellen az, ha azokat a demokratikus kove-
teléseket, amelyeket az egész nemzet a magdéva tesz, amelyek jogosak €s igaz-
sagosak, elvonjuk az ellenforradalom fegyvertdrdbdl. Miért hagyjuk meg az
ellenforradalomnak, hogy a mai napig hirdesse azt, hogy hol van az amnesztia,
amelyet meghirdettek? Szdzdval jdrnak itt az orszagban a bortonbdl kiszaba-
dult emberek mind a mai napig teljes jogbizonytalansdgban, mert nem jelent
meg a megigért amnesztia-rendelet, amely ket mentesiti. (Ugy van! Ugy van!)
Szazaval jarnak emberek, akik oktdber 23. és november 4. kozott a maguk meg-
gy6zddése szerint ilyen vagy olyan magatartdst tandsitottak, és nem tudjak,
melyik pillanatban keriilnek bele egy hdldba, mert az amnesztia-rendelet, a-
melyet megigértek, nem jelent meg. Es az indoklds erre az, hogy nincs itt az
ideje az amnesztidnak, amely e pillanatban a kormdny gydngeségének jele lenne.

Tisztelt Taggyllés! Az a meggy6zOodésem, hogy az amnesztia-rendelet meg-
jelenése nem a kormany gyengeségének a jele lenne, hanem egy emberi és erkol-
csi elkotelezettség, amelyet teljesiteni kell. Barki akdrhogy {téli meg ok-
téber 23-at és az azt kovetd napokat, azt mindenesetre objektiven meg lehet
dllapitani, vitathatd az, hogy oktéber 23-an mi tortént. Ha pedig vitathatd,
akkor az egyik dllaspontot képviseld felet dllandé rettegésben és félelemben
tartja, hogy melyik pillanatban csapnak le rd olyan erdk, amelyek ellen vé-
dekezni természetesen nem tud.

Nagy figyelemmel hallgattam Erdei beszéamol6jat, amelyet — meg kell mon-
danom — tiszteletreméltonak, objektivnak €és tdrgyilagosnak tartok, s amely
— azt hiszem — helyesen tiikrozte vissza azt, ami tortént.

Még egyetlen kérdésre szeretnék ramutatni, amely Erdei beszamoldjdbdl
kimaradt, és amely bizonyos értelemben dontd fordulatot jelentett az esemé-
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nyekben. Ez a november 1-jei Koztdrsasdg téri tamadds a volt nagybudapesti te-
rilleti bizottsdg parthdza ellen. En nem tudom, mennyien figyeltek fel ra és
mennyien nem.

Aznap Budapesten csend volt. Délutdn kezd6dott az dgyluzds a Koztarsasdg
téren. En a Népszava szerkesztdségébdl hallottam.

Madardsz Emil: A tlzszinet utén!

Horvdth Zoltdn: A tlzsziinet utdn. Két ordval azt megelSzden a Magyar Ra-
did egy felszdélitdst olvasott be, hogy a nemzetdrség szamdra a kommunistdk
jelentkezzenek, fegyvert kaphatnak a Koztdrsasdg téren. (Ugy van! Ugy van!)
Egy oraval ezt kovetden robbant ki a Koztarsasdg téri konfliktus.

Meg kell mondanom, ha van provokdcié a vildgon, akkor november 1-jén dél-
ben egy d6rakor ezt a felhivdst beolvasni a radidban biztosan provokdcié volt.
Ehhez nem fér kétség. (Ugy van! Ugy van!)

De tulajdonképpen ezzel kapcsolatos az, amit mondani szeretnék, és amit
rendkiviil 1ényegesnek tartok. Ezen a Koztdrsasdg téri csatan — ha csatdnak
lehet nevezni — sok ember esett dldozatul. Koztiik dldozatul esett olyan
tisztességes €és valamennyiiink dltal — azt hiszem — nagyrabecsiilt ember, mint
Mez6 Imre, €s valdszinGleg még tobben, hozzd hasonldk, akiknek nem tudom a
nevét, és dldozatul esett egy csomé AVH-s. Taldn nem kell kifejeznem, hogy
milyen mélyen itélem el és utasitom vissza a lincselésnek mindenfajta forma-
jat, és milyen mértékben tagadom meg a lincselést. Az a helyes, amit itt az
{részivetség mondott: mindenkit a maga birdsdga elé! De — engedelmet kérek
— ez az Allamvédelmi Hatdsdg hosszi éveken keresztiil egy nemzetnek a becsii-
letét és dnbecsiiletét kipte szembe. Ha ezzel a hatdsdggal szemben felvetddott
egy felhdborodds és egy népi harag, ezt el kell itélni, ez ellen lehet har-
colni, de ez nem jogosit fel arra, hogy tisztességes kommunistdkat, amilyen
Mez6 Imre volt, egy kalap ald vonjdk az AVH-sokkal. (Ugy van! Ugy van!) Az
AVH és Mez6 Imre nem azonos. (Ugy van! Ugy van!)

Sem a kormdny, sem a part nem taldlta meg eddig az alkalmat és a hangot
arra, hogy kifejezésre juttassa: minden lincselés elitélése mellett a Koztar-
sasdg téren torténteknek nemcsak becsiiletes kommunista &ldozatai voltak.

Az, hogy valaki AVH-s volt, nem feltétleniil zirja ki azt, hogy becsiile-
tes ember, de mégis abbdl kell kiindulni, hogy a valdsziniség amellett szdl,
hogy nem becsiiletes ember. (Egy hang: S6t, gyilkos!) Akik ennek az AVH-nak a
kezén keresztilmentek —— ahogy €n keresztiilmentem rajta —, azok tudjék, hogy
nemcsak a tisztek voltak abban komiszak, voltak abban olyan AVH-sok is, akik
a szemem ldttdra példdul tidGvészeseket 20 fokos hidegben fél drdn keresztiil
sétdltattak, tisztdan perverzitdsbdl.
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Zelk Zoltan (Trencsényi-Waldapfel Imre felé): Ezek ellen fellépni ellen-
forradalom, professzor 4r?
Horvdth Zoltdn: Tehat egyszer(ien egy nevezore hozni becsiiletes kommunis-

tékat és AVH-sokat — azt hiszem — ezeknek a kommunistdknak emléke iranti me-
rénylet, s ezt a kiilonbséget csakugyan feltétleniil meg kellene tenni.

Hollés Korvin Lajos: Mezd harcolt Rékosiék ellen!

Horvdth Zoltdn: Ha a kiilonbséget megteszik, akkor mindjart ki fog deriil-
ni, hogy az ellenforradalmi meghatdrozds oktdber 23-ra és az azt kivetd na-

pokra mennyire helytdllé és mennyire nem helytdlld.

Hogy mennyire jutottunk most, ennek illusztrdldsdra még egy példdt sze-
retnék felhozni a magunk teriiletérdl, és nem is tartom fel tovdbb a vitat.

Van egy sajtétermék Magyarorszagon — nem sziikséges, hogy megnevezzem —,
amelynek kb. 25-30 munkatdrsa van. E 25-30 munkatdrs kozil eddig kettd nem
vdllalkozott arra, hogy a cikkeket a sajdt nevével irja ald. Hamis és idegen
nevekkel irjdk ald a cikkeket, s a minap felszdlitottak valakit, hogy véallal-
jon a lapndl egy rovatvezetést, és amikor az illetd azt mondta: "Meg fogom
gondolni", azt felelték: "Na, nem sziikséges, hogy a magad nevén szerepel],
sot, a fizetésedet is mds névre fogjuk folyésitani." (Gunyos deriiltség, moz-

gds.) Meg kell mondanom, tisztelt Taggy(lés, azért tartom ezt jelentdsnek...
Madardsz Emil: Ez az (jsdgirdsztrdjk folytatdsa mds eszkizokkel.
Horvdth Zoltdn: Lehet, hogy Ujsdgirésztrajk folytatdsa, kedves Madardsz,
de én azt hiszem, hogy ez egy olyanfajta erkolcstelenségnek a kifejezése, a-

mely tokéletesen elviselhetetlen, és nem lehet olyan értelmiségi Osszejove-
tel, amelyen egy ilyen aljassdg ellen nem tiltakozik az ember. (Nagy taps.)
Kiilonosen akkor, ha megtorténik az, ami 3 nappal ezel6tt megtortént, amikor
egy cikket, amely véletlenil Aczél Tamdsr6l szélt, aldirtak egy olyan név-
vel, amelynek viseldje egy ma is aktivan dolgozé magyar Gjsdgird, de akinek
semmi koze nincs ahhoz a cikkhez. Balogh Janos nevét irtdk ald, aki a Radio
hirosztdlyan dolgozik. Az 6 nevét irtdk ald az Aczél Tamds ellen megjelent
cikkhez. (Mozgés.)

Hdy Gyula: Sajtépert!

Horvdth Zoltdn: Az Ujsdgirdszovetség ebben az iigyben természetesen megin-
ditotta a fegyelmi eljarast.

Veres Péter: Engedelmet kérek, ez inkdbb az (jsdgirdk dolga.

Horvath Zoltdn: En csak azért emlitettem meg, mert jellemzd erre a saj-
tédllapotra, mely azt hiszem, kozvetleniil is érinti az irdkat és az irdk

ugyét.
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Befejezésiil még egyszer kérem: létesitsiink szerves egyiittmikodést az Uj-
sagirészovetség és az Irészovetség kozt. Ahogy mi kidllunk azért, hogy a le-
tartéztatott irékat bocsdssak szabadon, kérjik az frészovetséget is, foglal-
jon dllést a letartdéztatott Gjsdgirdk és a még letartéztatdsban €16 (ijsdgi-
rék, Gimes és Obersovszky szabadon bocsdtdsdért.

Folytassunk kozos harcot azért, hogy félelem nélkiil, becsiiletesen lehes-
sen kifejezésre juttatni azt, ami hitiink és meggy6z6désiink szerint a magyar
nép akarata és a magyar szocializmus épitése. (Nagy taps.)

Veres Péter: Madardsz Emil kovetkezik.

Madardsz Emil: Tisztelt taggy(ilés! Megkdvetem a taggyllést kétszeri koz-
beszélasom miatt, de a régi gyakorlat az volt, s erre nézve volt hatdrozata
is egy kozgyllésnek, hogy lehet kozbeszdélni, mi csak a kérusok és daldrdak
ellen tiltakozunk, amelyeket kozbeszéldsnak neveztek meg. Ennek a tévedésnek
estem dldozatul ma, amikor elkdvettem egy-két szavas kozbeszélast, s ezért
megkovetem a taggyGlést. Viszont meg fogom engedni Oniknek, hogy egy-két sza-
vas kiozbeszdldsokkal szintén zavarjanak engem. (Mozgds. Kozbeszélds: Meg fog-

nak zavarni biztosan!)

Veres Péter: En viszont arra kérem a taggyGlést, hogy ne zavarjdk a szo-
nokot. (Deriiltség.)

Madardsz Emil: En a fotitkdri referdtumot, (gyszintén a hatdrozati javas-
latot nem fogadom el. Nem fogadom el azért, mert alapvetd kérdésekben szem-
ben dllok a hatdrozati javaslattal is. Két alapvetd kérdés az, amely megaka-
ddlyoz engem abban, hogy elfogadjam. Az egyik az — errdl egyébként Horvéth
elvtdrs igen részletesen beszélt, de sajnos nem tudott engem meggybzni, s
masok sem tudtak meggydzni —, hogy dllanddan forradalomnak neveztiik a refe-
r4dtumban azt, ami ellenforradalom volt. (Zaj és ellentmonddsok.) Kérem, most
hagy janak beszélni.

Hogy ez a népmozgalom felkelés, forradalom vagy ellenforradalom volt-e,
egyelére nehéz megdllapitani. Azt hiszem, a torténetirdsnak nagy munkdjéba
fog keriilni, hogy megdllapitsa, mik torténtek Esztergom és Budapest kozott,
micsoda erdk jatszottak ott kozre, micsoda kiilsd erdk jatszottak kozre ebben
a mozgalomban. En nem véllalkozom ilyen dolgok elemzésére, csak meggydzodé-
semet mondom ki. Ez a mozgalom ellenforradalom volt, a didksdg felvonuldsd-
ban voltak hazafias elemek és hazafias tényezok, amelyeket négy dréaval a fel-
vonulds utdn mdr az alaposan megszervezett katonai Osszeeskiivés kizsdkmé-
nyolt. (Zaj és ellentmonddsok.)

* A mdsik kérdés, amiben én alapvetden nem értek egyet sem a hatdrozati ja-
vaslattal, sem Erdei Sdndor referdtumdval, az, hogy egyik sem tett hitet a
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forradalmi munkds- és parasztkormdny felé. (Deriltség és zaj.) Lehet, tisz-
telt taggy(ilés, hogy én bizonyos sorokat nem hallottam meg, de hogy itt Gszin-

te, nyilt hitvallds lett volna a forradalmi munkds- és parasztkormdny felé,
azt nem hallottam.

Veres Péter: Nem volt, de nem is kell, mert ez az Irdszovetség taggydlé-
se, és nem partgyilés. (Ugy van! Ugy van!)

Madardsz Emil: Igen sokat beszéltiink Nagy Imrérdl, aki egy kormdny feje
volt, igen sokat beszéltiink Kddarrdl is, aki dllandéan mint korményfd tar-
gyalt veliink. Egyetlenegy esetben sem tettiink hitet a Kadar-kormany mellett.
(Zaj.) Ezt én demonstracidnak tartom, éppen ezért anélkiil, hogy tovabb fej-
teném ki s kérdést, elvetem mind a referdtumot, mind a hatérozati javaslatot.

A mdsik dolog Déry Tibor felszdlaldsdval kapcsolatban Solohov levelét
illeti. En azt hiszem, hogy kifogdsom elsd pontja, vagyis a forradalom és az
ellenforradalom problémdjdban elfoglalt dlldspontom egyszersmind védlasz is
Solohov levelére. Solohov éppen azt kifogdsolta, hogy a magyar irdk nem vet-
ték észre, hogy itt ellenforradalmi mozgalom van. (Deriiltség és zaj. — Fel-
kidltdsok: Solohov tdvol van! Nem lathat tisztan!)

Elvtdrsak! Tisztelt taggyllés! A Szabad Eurdpa sincs ndlunk, €s mégis
sok mindent észrevett. Ne nagyon hivatkozzunk a tévolsédgra! (Folytonos zaj.)

Veres Péter: Tessék folytatni!

Madardsz Emil: Miutdn teljes lehetdséget adtam a taggy(lésnek arra, hogy
kozbeszdldsaival engem zavarjon, be is fejezem felszélaldsomat, fenntartva,
hogy sem a beszamoldt, sem a hatdrozati javaslatot elejétdl végéig nem foga-
dom el. (Zaj.)

Veres Péter: Trencsényi-Waldapfel Imrét illeti a szé.

Trencsényi-Waldapfel Imre: Hozzdszéldsom kereteit az Irészovetség elnoké-
nek, Veres Péter igen tisztelt bardtomnak harom megjegyzése szabja meg. Az e-

gyik az, hogy legyek rovid. A mdsik az, hogy tartdzkodjam attél, hogy részlete-
iben politikai és vildgnézeti hitvalldsunkat fejtsiik ki itt. A harmadik pedig
az a kijelentése, hogy a demokratizmus terén bizonyos mértékig mindnydjan a ta-
nulds 6rait, perceit vagy éveit €1jik, de mindenesetre tanulnunk kell ezen a
téren. Veres Péter, akit azota tisztelek és becsiilok, amidta taldlkoztam vele
egy elmaradt Cobden-szovetségi vita alkalmdval, nem fogja rossz néven venni,
ha ilyen irdnyban egy tandcsot adok. Ez nem valami formdlis, demokratizmust
illet6 tandcs, hanem véleményem szerint a nagy fontossdgu napirendi pontokat
targyald taggydléseken feltétlenil kotelezo magatartdsra vonatkozik.

Biztos vagyok benne, hogy Veres Péter igen tisztelt bardtom nem kivédnta
tudatosan megsérteni ebben az esetben sem azt a demokratizmust, amelynek 6
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is, velem egyiitt feltétlen hive. De mégis megtortént az, hogy egy nagyfontos-
sdgl dokumentumot szavazdsra bocsdtott anélkiil, hogy ezt a szavazdst megeldz-
te volna egy olyan vita, amelyben a dokumentum ellen szavazdknak médjuk lett
volna megmondani, hogy miért szavaznak ellene. (Nagy zaj.)
Zelk Zoltan: Ha meggydz, visszavonjuk a szavazatunkat!
Trencsényi-Waldapfel Imce: Nem egészen ez a helyzet, de errdl is elmon-

dom a véleményemet. A dokumentum szavazdsra bocsdtdsa kozben annyit észrevet-
tem, hogy Rideg bardtom prébdlta elmondani véleményét errdl a dokumentumrol,
én is feltartottam a kezemet olyannyira, hogy félreértés is tdmadt beldle,
hogy azért teszem fel a kezemet, mert azok kozé tartozom, akik nem foglaltak
dllast a dokumentummal kapcsolatban. Nem, kérem. En a dokumentummal kapcso-
latban hatdrozottan 4114st foglaltam, de jobban szerettem volna, ha médom
van ezt meg is indokolni. Nem tudom, Rideg Sandor bardtom egyetértett-e ve-
lem és kb. hasonldé dolgokat akart-e mondani vagy sem, de mindenesetre keres-
tilkk a médjdt annak, hogy a taggydlés eld6tt elmondjuk, mivel értiink benne e-
gyet, mivel nem. Es fontosnak tartom egy ilyen vitdban pontosan megmondani
(Halljuk! Halljuk!), hogy mivel ért egyet az ember, még abban az esetben is,
ha az egészet kénytelen visszautasitani, mert nagyon fontos pontok, vonatko-
zasok vannak benne, amelyekkel nem tud egyetérteni. (Halljuk!)

Ha kifejezetten felsz6litanak erre — bar nem volt szandékom most utélag
elmondani a véleményemet —, mert én tartom magamra nézve kitelezbnek egy de-
mokratikusan vezetett taggy(lésnek azt a mozzanatdt is, hogy szavazdsra bo-
csatds és a tobbsége hatdrozat létrejovetele utdn mdr nem vitdzunk, ennek el-
dontését rabizom a taggyllésre, én szivesen beszélek rdla.

Zelk Zoltdn: Halljuk, ha meggybz, visszavonjuk a szavazdast.

Trencsényi-Waldapfel Imre: Mi az, amivel egyetértek? (Egy hang: Mivel
nem ért egyet?) Azt taldn mdr én szabom meg, hogy eldbb mondjam, amivel e-
gyetértek, és azutdn, amivel nem értek egyet.

Veres Péter: Figyelmet kérek.

Trencsényi-Waldapfel Imre: Mi az, amivel egyetértek? Mélységesen egyet-
értek azzal az erkolcsi feleldsségtudattal, amely nagyon meggy&z8, és nagyon
szép mondatokban jutott kifejezésre. Mélységesen egyetértek a magyar koltd
és iré hivatdstudatdnak a kifejezésével. Egyetértek a magyar koltészet hala-

d6 és — hozzadtehetem — virrasztdé hagyomdnyainak avval a megfogalmazdsdval,
amelyet itt hallottunk. Egydltaldn nem értek egyet az oktdber 23-dval kezdd-
d6 események értékelésével.

Hdy Gyula: Na, bumm! (Deriiltség.)
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Trencsényi-Waldapfel Imre: Nem értek ezzel egyet, éspedig ha Horvdth Zol-
tan kartdrsunk elmondta, miért ért egyet vele, taldn én sem tévedek illeték-
teleniil és az froszivetség feladatdtél eltérden politikai térre, ha elmondom,

miért nem értek egyet vele. (Egy hang: Miért nem fogott fegyvert a di%kok
ellen, ha nem ért egyet?)

Na, engedje meg, tisztelt tagtdrsam, én a didkjaimat tovabbra is tanita-
ni akarom, s én a didkjaim ellen akkor sem fogok fegyvert... (Egy hang: Mert
meghaltak a hazdért!)

Veres Péter: Figyelmet kérek!

Trencsényi-Waldapfel Imre: Hogy didkjaimmal mit teszek, az életem legfédj-

dalmasabb kérdése, de valdjdban nem tartozik ide most.
I1lyés Gyula: Majd megmondjdk a didkjai!
Geréb Ldsz16 (Tllyés felé): Fogja be a szdjat, pimasz! (Nagy zaj.)
Trencsényi-Waldapfel Imre: De onok is hallgassanak meg...

Geréb Ladsz16: Ez az Irdésziovetség kizgyllése!

Veres Péter: Figyeljink és folytassa!

Zelk Zoltdn: Geréb mondta Illyésre, hogy pimasz?

Geréb L&sz16: En. (Felkidltdsok: Szégyellje magdt! Csirkefogé! — Allandé
nagy zaj. — Felkidltdsok: Pfuj! Pfuj!)

Veres Péter: Ne veszitsiik el a fejinket!

Trencsényi-Waldapfel Imre: En beszélek vagy mas?

Veres Péter: Csendet kérek! Hallgassuk csak meg! Hadt annyira lehetetlen

dolog egy ilyen logikdt végighallgatni? Ha nem konnyG is, de nem lehetetlen
és végighallgatjuk! (Deriiltség.)

Trencsényi-Waldapfel Imre: Nem értek egyet avval az értékeléssel, amely
csak a didkok, az én didkjaim — igenis, megmondom — joéhiszemi, becsiiletes

torekvéseit 1datja és azoknak a munkdsfiataloknak is a j6 szdndékd, becsiiletes
torekvéseit, de nem 1ldtja azokat g kezeket, amelyek mozgattdk ezeket a becsii-
letes torekvéseket olyankor is, amikor ezek nem tudtdk, hogy ki van a hdtuk
mogott.

Engedjék meg, hogy nagyon szlk szemelvényekben csak két adatot mondjak
el. Taldn egyik sem ismeretes az frdszivetség tobbsége eldtt.

Nem értem, ha augusztusban nem késziti el6 a Szabad Eurdpa szdcsbvel ren-
delkez6 egyittes, roviden a nemzetkozi reakcid a magyar népi demokrdcia elle-
ni tdmadast, akkor miért adja postdra Kovdcs Imre augusztusban az én cimemre,
akit soha nem ismert, a népi demokrdcia alapjait tdmadé regényét? Es ha okté-
ber 22-én nyugaton senki nem tudja, hogy oktdéber 23-dn tdmadds készil a ma-
gyar népi demokrdcia ellen, akkor miért adjdk fel pontosan oktéber 22-én
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Strassbourgban az Institut International de Relations Culturelles cim(i tar-
sasdg vagy intézmény levélpapirosdn "Kedves Honfitdrsaim" megszdlitéssal,
egyszer(en f6titkdr aldirdssal Mr. Adolphe Berne columbiai egyetemi profesz-
szornak, a Szabad Eurdpa Egyetem elnokének, a Szabad Eurdpa Bizottsdg elnok-
ségi tagjanak augusztus 7-én a strassbourgi nydri egyetemen tartott eldadé-
sat, amely eldaddsban részletesen kifejti az oktéber 23-an kovetendd takti-
kat, de kifejti az oktdber utolsd napjaiban és november elsd napjaiban ese-
dékes teendbket is?

Zelk Zoltdn: Eldre 14ttdk november elejét!

Trencsényi-Waldapfel Imre: Na, tisztelt Zelk, ha kozbeszdl, taldn szabad

felelnem.

Veres Péter: Ne sz6ljunk kozbe! Még Zelk se! Hagyd!

Zelk Zoltén: Tiz évig kiildtek ilyen nyomtatvényokat.

Veres Péter: Figyelmet kérek! Ennél tanulsdgosabb felszélalds nincs! (De-
riiltség és nagy taps.)

Trencsényi-Waldapfel Imre: Tiz évig kiildtek. Elismerem, tiz éve készi-
tették ezt a tdmaddst, elismerem. De hogy élénkiilt 1956 nyardn a tevékenység,
annak elég frappdns bizonyitéka, hogy tiz év alatt hozzam ilyen nyomtatva-
nyokat nem kiildtek, €s 1956 augusztusdtdél mégiscsak hozzém is elkildtek ilye-
neket. (Elénk deriiltség.)

Héy Gyula: Elért oda a hire. (Egy hang: Reménykedtek. — Deriiltség.)
Trencsényi-Waldapfel Imre: De miben? Eppen abban reménykedtek — mert

nagyon helyesen mondja Hubay, hogy reménykedtek —, mert az augusztus 7-én
Strassbourgban elhangzott eldadds valdban olyan, s amit oktdber 22-én adtak
postdra Strassbourgban, valdban olyan... (Egy hang: Es mikor jott meg?) Mikor
jott meg? November kozepén. (Deriiltség. — Egy hang: Elkéstek!) Ez november
kozepén jott meg, de ez olyan aprdsdg, amire nem érdemes sz6t vesztegetni.
Madardsz Emil: A posta a hibds, hogy késon kézbesitette.
Trencsényi-Waldapfel Imre: Ok azzal szadmoltak, hogy oktéber végén, novem-
ber elején jon ide ez az elbadds, amely pontosan kifejti, hogy mit kell ten-
ni azoknak, akik a XX. szdzad forradalmaért harcoltak, azért a forradalomért,
amely ma Amerikdban olyan j6l sikeriilt, a kapitalizmus szocializdldsa stb.,

stb. Mit kell tenni addig, amig a kommunista kormdny — ahogy 6 kifejezi ma-
gdt — hatalmon van, és mit kell tenni azutdn, ha mdr ennek a forradalomnak
sikeriilt ezeket a kormdnyokat a népi demorkdcidban a hatalomtdél megfosztani?
(Egy hang: Kézigrdndt nem volt a boritékban?) Amig hatalmon vannak, vigydzni
kell, nem szabad a kommunizmust frontdlisan tdmadni, mert ezekben az orszé-
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gokban a kommunizmus jelszavai igen népszeriek. Ellenben hogyan kell a de-
mokratikus jelszavakat az 6 céljaik iranyaba allitani?

Mit mondj a parasztnak? Azt, hogy a fold tiéd kell hogy legyen, de most
az amerikai iradnyitds szerint folydé forradalom igazan a kezedbe fogja adni.
Hasonldt mondj a munkdsnak, a bdnydsznak. Ha pedig eltdvolitottdtok a bab-
kormanyokat, akkor jon a kivetkezd fejezet, akkor meg kell teremteni a nem-
zetkozi paraszt-uniot, amely biztositani fogja a kozos mezOgazdasdgi alapot,
vagyis az amerikai gabona-monopdliumot. Kozos vezetés, azaz amerikai vezetés
ala kell helyezni az uranérc-kitermelést, s kiozos ellendrzés ald kell venni
ezeken a teriileteken a vaslti kozlekedést. Kildnben is mint mister Berne
mondja, a milt nydron az egyetemen a nemzeti kérdésrdl beszéltink, de az mar
a torténelem lomtdrdba kerilt.

Most jon az amerikai vildggazdasdg! (Nagy za)j és felkidltdsok: A tdrgy-

ra!) Gondolom, ez is tartozik annyira az el6zmények megvildgitdsdhoz, mint
az, amit Horvath Zoltan mondott. De eltekintek ennek a levélnek a tovabbi is-
mertetésétdl. (Gunyos taps.) Van azonban még valami, ami miatt a demokratikus
sz0ldsszabadsdg alapjan Orkény bardtom tapsa ellenére is folytatnom kell.
(Deriiltség és zaj. — Felkidltdsok: Hol a levél?) Nincs ndlam, de meg tudom

mutatni.

A kivetkezd az, amit még a demokratizmus rovataban el kell mondanom. En
nem tudok egyetérteni avval, hogy Gereblyés kartdrsunk felszdélaldsara csupan
arra nézve kaptunk megnyugtatd elnoki szét, hogy majd a fotitkdr a vdlasza-
ban ki fog erre térni. Véleményem szerint Boloni tagtdrsunk tdviratdt vagy
levelét mdr most kell ismerniink, mert hiszen ennek alapjdn tudunk a vitdban
dllast foglalni abban a kérdésben, hogy az elnokség dlldspontja helyes volt-e
vagy sem.

Veres Péter: Elment érte a fotitkdr. (Zaj.) Tessék folytatni.

Trencsényi-Waldapfel Imre: A két rovid megjegyzésem, illetve most mar

megelégszem egy rovid megjegyzéssel, vonatkozik Déry Tibor tagtdrsunk ama
fejtegetéseire, amelyeket Solohov nyilatkozatdval kapcsolatban hallottunk.
Meg kell mondanom, ezek nélkil a fejtegetések nélkiil is kénytelen lettem vol-
na elmondani azt, amit most el fogok mondani, azért, mert megbizast kaptam.
Hogy kiktdl, megmondom azt is. Megbizdst kaptam Budapest egyik nagylizemének
munkdstandcsdtdl, amely nagyiizemben én a kétnapos sztrdjk jo részét toltot-
tem, nem tagadom, azért, hogy a munka felvételére osztindzzem munkds barata-
imat. (Zaj és felkidltdsok: Melyik lzem volt az?) A Magyar Telefongydr.
Sarkadi_Imre: Ahonnan kizavartdk! (Elénk deriiltség.)
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Trencsényi-Waldapfel Imre: Ez nem igaz! Ez hazugsdg! Hazugsag! Aljas ra-

galom! (Nagy za) €s nyugtalansdg.)

Veres Péter: Kérem, ne tegyiik komolytalanna a térgyaldst!
Trencsényi-Waldapfel Imre: De kedves Veres Péter... (Folytonos zaj.)

Veres Péter: Ez mindenkire vonatkozik, de bocsdnatot kérek, én éppen azt
kértem, hogy ezeket a —— nyiltan mondva — partvitakat melldzzik.

Trencsényi-Waldapfel Imre: Ez nem partvita, Horvath Zoltdn tagtédrs is
beszélt annyira a partrél. Az MSZMP-t is birdlta, joga volt hozza. A kormdnyt
is birdlta, joga volt hozzd. Akkor nekem is jogom van a magam meggydzbdését

kifejteni.

Veres Péter: En igyekszem biztositani, de nem tudom. (Deriiltség. —- Hall-
Juk! Halljuk!)

Trencsényi-Waldapfel Imre: A munkdstandcs a Magyar Telefongyarban, ahon-

nan nemhogy nem zavartak ki, hanem kevesedmagammal €n hagytam el akkor utol-
jdra, mert még harmincan kértek meg kilon beszélgetésre, s utoljdra hagytam
el a gydrat, miutdn koriilbelil kétezer munkds, akivel a munkdsgy(lésen be-
széltem, mar régen elvonult... (Folytonos zaj és deriltség.) Nem is volt ott

haromszdz ember, de a munkdsgyllésen kétezernek beszéltem. (Zaj.)

Nos, amit a munkdstandcs elnoke mondott, az a kivetkezd. Lehetdleg szé
szerint idézem. Rendkiviili mértékben hasonlitottak ezek a szavak Solohov nyi-
latkozatdhoz, de ez Solohov nyilatkozata eldtt napokkal hangzott el. 0 azt
mondta, hogy mondjam meg irdétdrsaimnak... (Nagy zaj és felkidltdsok: Irg?)

Hogy iré vagyok-e vagy sem, azt eldonti a jov6. En senkivel nem vitatkozom,
de becsiiletesen haszndltam a tollat, s ez dont6. (Egy hang: Majd megvizsgdl-
ja a jovd! — Deriiltség és zaj.)

I1lyés Gyula: Ne csindljunk komédidt ebbdl a tragikus dologbél!

Trencsényi-Waldapfel Imre: Az on kdzbeszdéldsa csindl komédidt. Azt, hogy
ird vagyok-e vagy sem, Illyés Gyula egyénileg is eldontheti.

Illyés Gyula: Eldontottem. (Elénk deriiltség és taps.)

Trencsényi-Waldapfel Imre: En is azt hiszem, ne csindljunk komédidt!
(2a3.)

Veres Péter: Ismétlem, nagyon nehéz a demokratizmust itt betartani, ki-

londsen nagyon nehéz akkor, ha nem tartjuk be azt, hogy a beszdmold vonala-
nak konkrét és elvi tényeihez beszéljiunk. A felhozott dokumentumok pro és
kontra olyan tomegét adjdk a vita anyagdnak, hogy azt mi a mai taggy(lésiin-
kon elintézni nem tudjuk. Mindenki irja meg, ha lesznek sajtdorgdnumok. Mi
most arra torekedjink, hogy legyen végre sajté, legyenek végre sajtéorganu-
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mok, ahol az ilyen magdnvélemények is elmondhatdk lesznek. Nekem is lesz ma-
ganvéleményem.

Trencsényi-Waldapfel Imre: Ezzel egyetértek, de az iizenetet mégis atadom.
Azt mondta: mondjam meg irétarsaimnak, vagy az irdknak, ha én nem vagyok iré

— ez nem lényeges —, mondjam meg azt, hogy heteken €s hdénapokon &t az irdk
szavat sokat hallottuk, és az irok — ezt a szot haszndlta — cipeltek minket
a barikddokra, s most hetek 6ta on az elsd, aki eljon kozénk, hogy tandcsot
adjunk nekiink.

Csuka Zoltdn: Mi ennek az oka? (Egy hang: En tudom! — Zaj.)

Trencsényi-Waldapfel Imre: H&t rosszul tudja. (Zaj és deriltség.) Az i-
zenetet 4t kellett adnom, s azt hiszem, ez helyes. Hogy az irdk valdban hal-
lathassdk hangjukat s ehhez a sajtékorilmények mieldtt 1étrejojjenek, avval
én egyetértek, s a kizbesz6ldsok eldtt jéval a magam elgondoldsdba iktattam
eleve egy olyan pontot, hogy javasoljam a taggyGlésnek: fejezze ki egyetér-
tését az elntkséggel ebben a kérdésben, hogy sziikséges, hogy a magyar irok
szdmdra sajtd dl1l1jon rendelkezésre... (Felkidltdsok: Szabad sajtd!) Szabad
sajté, igen, szabad sajté.

Marczonnay Tibor: Ezen van a hangslly?

Trencsényi-Waldapfel Imre: Befejeztem. Ennek a szabad sajtdnak —- ha mar
ez elhangzott — az egyetlen komoly és igaz feltételét Déry Tibor fogalmazta
meg, akivel sok mindenben nem értettem egyet ma is, mdskor is, de egyetér-

tettem utolsé szavaival, s hadd legyenek ezek az én utolsé szavaim is. (Egy
hang: Reméljiik! — Derliltség.) Bardtaim, dolgozzunk jobban és becsiileteseb-
ben, mint eddig! (Egy hang: Nehéz lesz, Apukdm!) Apukdm az Gregapad!

Veres Péter: Most az a kérdés, tartsunk-e szinetet vagy pedig van-e még
jelentkezd. (T6th Gyula jelentkezik.) Hat taldn hallgassuk meg Téth Gyulét,
ha nincs tobb jelentkezd, aztdn tartsunk egy kis szinetet, s uténa hallgas-
suk meg a fotitkdr viszontvdlaszdt, s térjink rd még elvégzendd dolgokra.

Téth Gyula: Tisztelt taggy(ilés! Mindossze maximdlisan Ot percre kérem a
taggylGlés figyelmét.

Veres Péter: Nem fognak meghallgatni téged.

T6th Gyula: Orommel mondom el azt, hogy hosszi évek 6ta a mi Irészovet-
séglinkben ez az elsd megmozdulds, amelyen a régi parttagok és a partonkiviili-
ek egyarant itt vannak és elmondjdk a véleményiiket. Hosszi hénapokon keresz-
tiil kemény kiizdelem folyt az frészovetségben, régebben az Irdszovetség part-

szervezetében azért, hogy szovetségiink valdban mikodjon, mozgésitsa minden
tagjdt, alkotdsra, odaad6é munkdra, hogy a nép életét hlen tiikrdzve miveivel,
igazi alkotdsokkal gazdagitsa kulturdlis életiinket.
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Engem nagyon megragadott a Gond és hitvallds... (T6th Gyula felszdlaldsa
alatt a jelenlevok tomegesen indulnak meg a kijdrat felé.)
Veres Péter: Fejezd be, Téth Gyula! Lasd, nem hallgatnak meg!

Téth Gyula: Ez régi szokds.
Veres Péter: Nem lehet rajta segiteni. Hat mit csindljak? Kezdjik meg a
szinetet, aztdn majd folytatod.

(Szinet)

Veres Péter: A folytatdlagos tandcskozdst megnyitom. Téth Gyula kéri,
hogy félbehagyott beszédét fejezhesse be, s én is kérem erre a hallgatdsdgot,
de Téth Gyuldt is, hogy valdéban igyekezzék befejezni. (Egy hang: Roviden!)

Téth Gyula: Roviden is széndékoztam elmondani.

Nagyon megragadott engem a Gond és hitvallds cimi nyilatkozat, és azt ér-
zem, hogy ebben minden magyar iré, minden magyar koltd egyetérthet. Azért,
mert a nemzet és kiltészet e kettds csillaga, amely hosszi évek sordn valé-
ban a haladds irdnydba vitte a magyar irodalmat, és a magyar nemzetet is a
haladds Gtjdn viszi és fogja vinni népinket, nemzetiinket és irodalmunkat,
kultirankat is.

En mindossze egy-két részével vitatkoznék, vagy legaldbbis (gy veszem
észre, hogy abban nem eléggé konkrét, nem eléggé elmélyiilt. Egy torténelmi
ponton, ahogy az 1848-as és a mai idok kozitt, Pet6fi és a mai kor kozott
von parhuzamot. Amikor arrél van szé, hogy az 1B48-—-49-es szabadsdgharc utén,
amelyet nagymértékben orosz fegyverek nyomtak el, 1945 utdn a haladds orosz
er6i igenis komoly onbirdlatot mondtak. Hogy most ilyen forradalom zajlott-e
le, mint 1848-ban, ez kétséges szamunkra. Elmondom, hogy ezt miképpen l&tom.

A pérhuzamot komoly torténelmi hibdnak tartom. Mds volt a Habsburg-ura-
lom, amely ellen a szabadsdgharc kibontakozott, és mds volt az a sidlyos hi-
bdkkal és politikai blnokkel tele j6 néhdny év, amely 1956. oktdber 23-ig
tartott. Ezt szem eldl téveszteni torténelmi elemzésnél véleményem szerint
silyos hiba. Részletesebben most nem térek ki rd, ezt majd alkalomadtén irds-
ban is kifejtem, remélem, hogy sajtéban vagy mds helyeken is, ahol erre csak-
ugyan bdven van hely és lehet&ség.

Véleményem szerint sulyos hiba ilyen hibdkat elkdvetni torténelmi elem-
zésnél, mert mint irdkat is komoly hibdk elkdvetésére kényszerit a rossz
torténelmi elemzés. Véleményem szerint itt igaz forradalmi népmegmozdulds
zajlott le foként, éspedig egy olyan blnokkel és silyos hibdkkal tele poli-
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tikai id6 kihatdsaként, hogy ez hatdrozza meg az egész kibontakozds utirdnyat
és ez mutatja az igazi redlis perspektivat.

De ugyanakkor hibanak tartom azt, hogy ne vegyiuk észre azokat az erdket,
amelyek valdban mds irdnyban nemcsak szandékoztak, hanem igyekeztek is vinni
a dolgokat. Hatdrozottan azon az dlldsponton vagyok — mivel a torténelem is
azt bizonyitja, hogy minden igaz kiizdelemben a salak is felszinre jut, de
ezt kijelenteni, hogy nem volt ellenforradalmi megmozdulds és cselekedet, si-
lyos bln és hiba, s a torténelmi tényeknek, eseményeknek elkenddzését jelen-
tené. Miért csapja be onmagdt az iré ilyen torténelmi eseményekben? Mély meg-
gyOzbdésem szerint nyilvénvaléan nem ez nyomja rd bélyegét a mi egész fejlo-
désiinkre, mert azok az erok, amelyek kezdték a megmozduldst, hidnyos szerve-
zettségik kovetkeztében — de éppen az ellenforradalmi erfk sokkal szerve-
zettebb megmozduldsa kivetkeztében is — nem tudtak olyan rohamos léptekkel
és olyan erbtel jesen kibontakozni, és erejiket megmutatni, mint ahogy sziiksé-
ges lett volna minden vonatkozdsban egész népiink javdra €s az egész emberi-
ség javara.

Hibdnak tartom tehat az ellenforradalmi megmozduldsok tudomdsul nem vé-
telét. Ez nem valami komoly torténelmi szemlélGdésre vall.

Szab6 Pdl: Mintha ezt mdr elmondtdk volna.

Téth Gyula: Sok tekintetben egyetértek Déry Tibor dlldspontjdval, mind-
azokon a helyeken, ahol a forradalmi megmozduldst helyesen értékelte s azt
mondta, hogy ez nyilvanvaldan olyan perspektiva, amely a jovOben még inkdbb
kibontakoztatja az erejét.

Mély meggyGzOdésem, hogy a mi szdmunkra, irdk szédmdéra — és az én részem-
re is — most kovetkezett el az idd arra, hogy alkoté tehetségemet még inkdabb
az egész magyar nép, az egesz haladd emberiség ligyében alkotdsokkal, mivekkel
hatvanyozottabban tébbet tehessek, mint eddig valaha tettem. (Tiirelmetlen
taps.)

En ebben az értelemben a legmesszebbmenden egyetértek a beszamoléval és
a Gond és hitvallas cim( nyilatkozattal. (Taps.)

Veres Péter: Arra a kivénsdagra vald tekintettel, hogy a vita lezdrédsa e-
16tt ismertessiik a Boloni-féle cikket — ezt természetesnek tartjuk, s ennek
elmaraddsa mulasztds vagy félreértés volt —, Erdei Sdndor ismertetni fogja
a cikket.

Erdei Sdndor: Boloni Gyorgynek a Lettres Frangaises 1956. november 29.-—
december 5-i szdmaban megjelent nyilatkozata: "Fel szeretném hivni francia
irébarataim figyelmét a kovetkezbkre. Hazafias és nemzeti érzésiink mindenkép-
pen csak megerdsodott az események sordban, azonban elvi alapjat illetden az
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maradt, ami kordbban volt: hirdettiik és ki akartuk vivni a szocializmus dia-
daldval egyiitt a szellem szabadsdgdt is. A szabadsdg harcosai kozott ott ta-
141juk két nagy koltonket, Ady Endrét és Joézsef Attildt. Mindezt azonban fe-
nyegette az ellenforradalom lavindja, amely rdnk zuhant, és amely most is fe-
nyegetett az események eldjdtékaban azzal, hogy ha nem vigydzunk, ez a vesze-
delem Ujbél elpusztitja a vilagot. Ez a szempont, amelyet francia bardtaink-
nak nem szabad a magyar eseményekkel kapcsolatban szem eldl téveszteniiik. Ez
ugyanis nemcsak a mi uUgyiink, magyarok tigye, hanem olyan ligy, amely mindnyd-
junkat kozosen érdekel. Mi magyar irdk, amikor felhivjuk erre francia irdba-
rataink figyelmét, bizonyosak vagyunk, hogy egyben ket is védelmezzik a ve-
szedelmekt6l."

Ez a nyilatkozat. Es annyit tennék hozzd, hogy az elnikség nem olyan
szempontbél kifogdsolta ezt a nyilatkozatot, hogy Boloni elvtdrs irhat-e i-
lyet vagy nem. Vildgos, hogy irhat, vagy nyilatkozhat barhova. Mi azt fejez-
tik ki a francia irdknak kiildott tdviratunkban, hogy nem az irdk Gsszességé-
nek véleményét tartalmazza ez a nyilatkozat.

I11és Béla az Humanitében megjelent cikkének forditdsdval nem tudok szol-
gdlni. Ha kivdnja a taggyGlés, valakit megkériink, hogy rogtonzott forditds-
ban ismertesse a cikket. (Felkidltdsok: Somlyd!) Somlyé Gyorgydt kérjik,
hogy forditsa le a cikket.

Somly6 Gyorgy: A szoveg elég nehéz, és val6szinlleg rossz lesz a fordi-
tds stilusa.

"Barha ez a késedelem megdobbentdnek vagy meglepbnek tdnik is, mi magyar
irck még nem mondtuk ki a magunkét arrdl a nyilatkozatrél, amelyet a francia
irék egy része Magyarorszdg dolgdban tett, s az elkdvetkez6 napokban minden
kétség nélkil nem is fogjuk ezt megtenni tudni, mert az események fejlddése
még mindig nem ért véget, s ezek kimenetele lesz majd a legjobb vdlasz. Igen
bonyolult, tragikus és véres eseményeket €ltink &t, s voltak napok, amikor a
legoptimistdbb magyaroknak is okuk volt attél félni, hogy Magyarorszdg ujra
a reakcid elborseéveé valik, €s azzd a kézze valik, amely a faklyat hajitja a
16poros horddéra. A tragikus harc, amely végigtiport hazankon, eldllta az u-
tat a vildghdbord eldtt, s nemcsak kivette a kézbdl ezt a tlzvészt hozd fak-
lyadt, hanem darabokra torte azt a kezet is, amely tartotta. Miért nem tudtuk
vajon megvédeni szabadsdgunkat a sajdt erBnkb6l? (Felkidltdsok: Elég, elég!
Nagyon hosszu!)

Horvdth Zoltdn: Mindjart az elején kideriil, hogy az irdk nevében beszél.

Veres Péter: Azt hiszem, csak ez volt vitds, a taggy(lés bizonydra nem
kivdnja az egész felolvasdsat. (Ugy van! Ugy van!) Van még hozzdsz616?
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Pédkozdy Ferenc: Bocsdnatot kérek, hogy még néhdny percre lopom a taggyl-
lés idejét. Nem tettem volna, ha nem lettem volna tanija egy olyan esemény-
nek, amely lelkem mélyéig megrenditett és felhdboritott. Azdta mér megtudtam,
hogy ki mondta, kinek mondta ebben a teremben, hogy fogja be a szdjat, pi-
masz! Szerencse, hogy igy tortént, mert ha forditva tortént volna, akkor azt
kellene mondanom, hogy mdr megint egyfajta nemzetgyaldzdsba, ondruldsba siily-
lyedtiink. Szerencse, hogy nem igy tortént. Miért szerencse? Mert tdrgyi okom
van azt mondani és vallani, hogy ennek az orszdgnak pillanatnyilag ez a gyii-
lekezet a gyllése, legalabbis a népnek egy jelentds része ugy tekint rénk,
mint akikt6l eligazitdst, tandcsaddst, irdnyaddst, példdt var, feltétlenil
€s visszavonhatatlanul var.

Szeretném, ha mindnydjan, akik ide eljottiink — én magam el&szor vagyok
hasonlé gyGlésen, és talan utoljdra — tudndk azt, hogy mivel tartozunk nem-
csak szdban, de magatartdsban is annak a népnek, amelynek fiai vagyunk; ha
tobbel nem is, de izléssel és erkdlccsel tartozunk.

S amit még mondani szeretnék, az egy tdrgyi javaslatra vonatkozik. Egé-
szen pontosan nem értettem a zajban, hogy volt-e csakugyan, de arrél van szé,
hogy egy igazgatdsi szerv mellé irdkbél és (ijsdgirdokbél 4116 tandcsaddi
szerv var megszervezésre. Nagyon meggondolandénak tartom, hogy mi irék ilyen
tandcsadé testiiletben részt vegyiink-e ebben a pillanatban, nem tudom, el-
jott-e mér az ideje. Mieldtt ebben a kérdésben hatdrozndnk — nem tudom ki-
lonben, keriil-e sor hatdrozatra — ezt nagyon, nagyon meg kell fontolnunk,
pontosan ugyanazokndl az okokndl fogva, amelyekrdl az imént beszéltem. THliink
az orszdg mint testilett6l, szivesen vadllalt és szeretett képvisel6itdl pél-
dat vér, s nem tudom, van-e felhatalmazdsunk arra, hogy ilyen lépés erejéig
is elmenjink ebben a percben, vagy akdr csak a legkdzelebbi napokban.

Korulbeliul el is mondtam mindazt, amit mondani akartam. Azért szdéltam,
hogy azoknak, akiket egy pillanatra egy bantd hang mélyen megsértett, egy
biztaté és bocsdnatkérd szt mondjak innen.

Az elndokség hatdrozati javaslatdt, pontosabban elvi kinyilatkoztatdsat
csaklgy, mint a beszamolét tisztelettel, hdldval, orommel és boldogan veszem
tudomdsul. (Taps.)

Veres Péter: Ha nincs mds felszdlald, Erdei Sandor fotitkdr vdlasza ko-
vetkezik.

Erdei Sdndor: Tisztelt taggy(lés! Azt hiszem, nagyon roviden vdlaszolha-
tok az elhangzott felszdlaldsokra.

Elsfsorban is azokat a felszdlaldsokat, amelyek a beszdmoldnak tulajdon-
képpen kiegészitései voltak, igy Déry Tibor felsz6laldsat és részben Horvdth
Zoltdnét is, a magam részérdl kioszonettel veszem.



Horvdth Zoltén felvetette itt a szorosabb kapcsolat sziikségességét az Uj-
sdgiré Szovetséggel. Ezt én elvben feltétlenil helyesnek tartom, és azt hi-
szem, mindannyian helyesnek tartjuk, viszont a konkrét kérdések — tehat en-
nek a Tdjékoztaté Hivatal mellett létesiilé tandcsnak a megszervezése és az
ebben valé részvétel — szerintem olyan kérdések, amelyekben az frészivetség
elnokségének eldbb tdrgyalnia kell és véleményt kell kialakitania. Ez korant-
sem olyan egyszer(en helyeselhetd vagy kordntsem olyan egyszerien lehet el-
hatdrozni azt, hogy vegyiink részt egy ilyen tandcsadé szervben. Gondolom, ez
a kérdés az Ujségird Szovetség szémdra sem problémamentes. Azt javaslom te-
hét, hogy az elnokség tdrgyalja meg ezt az Ujsdgird Szovetség részérdl Hor-
vath Zoltan dltal eldadott javaslatot, s utdna foglaljunk 4lldst.

Ugy vélem, Madardsz Emil felszdélaldsdnak legnagyobb részére nem sziikséges
vdlaszolnom. Nem sorolok itt fel tobb érvet azokon tdl, amelyek a beszdmolé-
ban elhangzottak, amellett, hogy a beszdmolébdél kiolvashaté dlldspontot he-
lyesnek tartjuk. Tdl hosszira nydlna a taggyGlés, ha folytatndnk a vitdt e
koril a kérdés koriil. Zarjuk le a vitat Madardsz Emillel abban, hogy 6 nem
ért egyet a beszdmoldval és az elnokségi nyilatkozattal, én pedig egyetértek,
és Ugy latszik, a taggyllés tobbsége is egyetért.

Arra, hogy a beszamoldban nincs semmiféle hiségnyilatkozat a kormany mel-
lett, szintén legyen elég az a vdlasz, amely itt kozbeszélds formdjdban is
elhangzott mdr, hogy mi sem a kormdnyhivatal, sem az MSZMP partszervezete nem
vagyunk. Mi az irodalom kérdéseir6l és az irodalommal szorosan osszefiiggd
nemzeti sorskérdésekr6l tdrgyalunk itt. Ehhez nem véltik sziikségesnek semmi-
féle ilyen értelmd nyilatkozat kimonddsat.

Végezetil részben a beszamold kiegészitéseképpen is mondanék pdar szot
arrdl, hogy az elnokség tobb izben foglalkozott természetszer(ien azzal a kér-
déssel, hogy az irdk, miutdn jelenleg nincsenek lapjaik és a konyvkiadds is
rendkiviil akadozva megy, hol szdélalhatnak meg. Erre vonatkozdlag az elntkség
egy dltaldnos elvi meghatdrozdst tett. Ennek megfogalmazdsa kb. lgy szél,
hogy az irdk nem sztrdjkolhatnak. Hitet tesziink a magyar szellemi élet folya-
matossdga mellett. Ha megszélalunk, csak tiszta férumon hallatjuk szavunkat.

Veres Péter: Jobb volna az egészet felolvasni, mert ezt nem ismerik, pe-
dig ez nagyon fontos.

Erdei Sandor: Nem hosszi, néhdny sor: "A magyar irék minden koriilmények
kozott a magyar népet szolgdljdk, tollukat nem adjdk eszkoziil semmiféle kor-
many- vagy partérdek kiszolgdldsdra. Hitet tesziink a magyar szellemi élet fo-
lyamatossdga mellett. Ha megszélalunk, csak tiszta fdérumon hallatjuk szavun-
kat, és minden korilmények kozott csak az igazat mondjuk. Jelenleg is kove-
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teljiik a kormdnytdl, hogy adja vissza az Irdészovetség lapjainak, folydiratai-
nak folytatdsi jogdt. Koveteljik a konyvkiadds folytatdsat. Kozoljik a konyv-
kiadok vezetdivel, hogy a mar kiaddsra szerzodott mlvek esetében is kérdez-
zék meg a m0i szerzdjét a megjelentetésre vonatkozdan.

Ugyancsak kozoljik a rddid és a szinhdzak vezetdségeivel is, hogy a mar
birtokukban 1évo mivek misorra tizése eldtt kérdezzék meg a szerzd véleményét
a kozlést illetden."

Ez az 4lldsfoglalds a december 3-i elnokségi iilésen kelt. Sajnos, a hely-
zet azdta sem vdltozott, s6t silyosbodott annyiban, hogy — amint a beszdmo-
léban mondtam — 19-én megsziintették lapjainkat, amelyek azelott a felfiiggesz-
tés dllapotdban voltak. Viszont mindannyiunkban ott van a kérdés, hogy ez a
helyzet, amikor nincs megszdlaldsi forum és lehetdség, nem tarthatd sokdig.
Ezt nem lehet sokdig elviselni.

Erre vonatkozélag azt javasolndm, hogy mivel rettentd nehéz hatdridot ki-
tGzni arra, hogy mikorra tudjuk megszerezni lapjainkat, kb. egy hétig meég
ezt az dllapotot, természetesen nem passzivan ilve, hanem &llanddan harcolva
azért, hogy lapjainkat folytathassuk, tartsuk fenn, s azutdn az elnokségnek
ismét hatdaroznia kell ebben a kérdésben, mert a helyzet mégiscsak az, hogy a
rddidban is van valami alakulds a misorpolitikdban, a lapok frontjan is sza-
porodnak az Ujsdgok €s a szilkség is sok irét rakényszerit, hogy dolgozzék e-
zekben a lapokban. Ebben a kérdésben tehdt egy késobbi iddpontban — mondjuk
egy hét milva — az elnokségnek ismét ossze kell ilnie, és meg kell térgyalnia
ezt a kérdést.

Hangslilyoznam, hogy amit itt elnokségi &lldspontként ismertettem, az el-
vi nyilatkozat. Egyébként pedig, ahogy ez az dlldspont is megfogalmazza,
konyvkiadéndl, a radidéndal, szinhdzndl 1évd mivek esetében ki-ki személyesen
dontson abban, hogy beleegyezik-e a kozlésbe vagy a kiaddsba, vagy sem. Is-
métlem tehdt az eld6bbi javaslatomat, hogy egy heti varakozdsi idé utdn az
elnokség Ujra tdrgyalja meg a megszblaldsi forumok kérdését.

Az egész beszdmoldéra és a vitdra vonatkozélag azt javasolndm, hogy a tag-
gytlés adjon megbizdst az elntkségnek, hogy elsGsorban a lapok €s a konyvkia-
dds kérdésében, de a szovetségi munka és a szakosztdlyi élet elinditdsdban
is dolgozzon ki konkrét tervet €s mieldbb inditsa el a munkdt. Ennyit gondo-
lok sziikségesnek ahhoz, hogy a szovetségi élet a demokratikus format is meg-
erGsitve, igen nehéz korilmények kozott, de valahogy mégis folytatddjék.

Veres Péter: Azt hiszem, most annak eldontése kovetkezik, hogy tudomédsul
vessziik-e a fotitkdr beszdmoldjat. Ugy gondolom, hogy efelett is szavazédssal
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dontsiink, és ne elégedjink meg egyszer(ien egy helyesld tapssal. Akik tehdt a
fotitkar beszémoldjat...

Hdy Gyula: Beszdmoldjat és zarszavat!

Veres Péter: ... és zdrszavdt tudomdsul veszik, emeljék fel a keziiket.
(Megtorténik.) Koszonom szépen. Kik nem veszik tudomdsul? (Senki sem jelent-
kezik. Egy hang: Elmentek.) Ilyen nincs. Kik tartézkodnak a szavazdst6l?
(Egy hang: Azok is elmentek. Néhdnyan jelentkeznek.) Harom. Kdszonjik szépen.

Szalatnai Rezs6: Volna egy javaslatom. Azt a nyilatkozatot, amelyet Ta-
mdsi Aron felolvasott, a Gond és hitvalldst, sokszorositsuk és kiildjik meg

mindenkinek, aki a Szovetség tagja, és juttassuk el a sajtéhoz is.

Veres Péter: Ez egyébként elntkségi hatdrozat volt, de koszonjik szépen.

Sipos Gyula: Tisztelt taggyllés! Az a javaslatom, hogy az egész taggyl-
lés kovetelje az elhurcolt és letartéztatott irék szabadon bocsdtdsat s ezt
a hatédrozatot kiildje meg a kormdnynak. (Elénk helyeslés és taps.)

Veres Péter: Tekintsiik ezt egyhanglnak, ugye? (Igen! Igen! — Felkidltd-

sok: Szavazzunk!) H4t szavazzunk. Az irék szabadon bocsétdsardl van szd. Kik
fogadjék el a javaslatot? (Kézfelemeléssel szavaznak.) Koszonon szépen. El-
lenpréobat kérek. (Senki.) Kik tartézkodtak a szavazdst6l? (Senki.) Nem tar-
tézkodtak. A taggyllés tehdt elfogadta a javaslatot.

Most visszatériink arra a javaslatra, amely egyébként elndkségi hatdrozat

volt, s dgy tudom, szét is kiildtik, s csak a sokszorositds nehézsége volt az
akaddlya annak, hogy mindenkivel kozoljik. A sokszorosité gépiink ugyanis le
van foglalva, a gépleirds pedig bonyolult, hosszadalmas munka, ezért hatd-
roztunk gy, hogy kifiiggesztjiik a biifében vagy a klub valamely ajtajdra.

Csuka Zoltdn: Magdnlevélben nem lehet szétkiildeni? Egy hét milva millidk
fogjdk olvasni.

Szalatnai Rezsd: A legszélesebb nyilvdnossdgot kivdnjuk ennek a nyilat-
kozatnak. (Elénk helyeslés.)

Veres Péter: Azt hiszem, ez az egész taggyiilés kivansaga. (Ugy van! Ugy

van!)

Most kérem Vészi Endrét, mondja el, hogyan 411 a szocidlis segélyek lgye
addig is, amig az irdk rd vannak szorulva.

Vészi Endre titkdr: Tisztelt taggy(ilés! Egészen roviden szeretnék nem be-
szédmolni, hanem arrél szélni, amit mdr Erdei is emlitett a beszdmoléjdban,
hogy megalakult itt az inséges idb6knek megfelelden egy szocidlis bizottség,
amely azon igyekszik, hogy részben a Vordskereszttdl érkezd csomagokat, il-
letbleg kiildeményeket ossza ki, részint pedig azokbdl az onként felajdnlott
kolcsonokbdl, amelyeket irGtdrsaink juttattak el hozzdnk, a lehetdségekhez
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képest kisebb pénzsegélyeket és természetbeni csomagokat juttasson az erre
rdszoruloknak.

Az elsd Vordskereszt-szallitmanybél — azt hiszem — az Irdszivetség va-
lamennyi tagjdnak jutott, s6t azon kiviil is az Irodalmi Alap tagjainak is.
Igen széles szocidlis skdla ez, igyekeztiink mindenkinek juttatni ezekbdl a
kiildeményekbdl .

A masodik kiildeménynél az volt az elgondolds — itt mdr kevesebb csomag
411t rendelkezésiinkre —, hogy a szocidlisan rdszorultak, a sokgyermekesek
kapjanak elsGsorban a kardcsonyi csomagokbdl. A helyzetre az a jellemzd, hogy
nem tudtunk minden csomagot hdzhoz kiildeni, hiszen sokan jonnek be irétdrsa-
ink koziil, akik atveszik a csomagot. Sok id6s irdtdrsunknak elkiildtik, fia-
tal didkok vdllaltdk, és a lehetOség szerint kocsival hdzhoz is kildtik a
csomagokat. Mégis arra kérem az frdétdrsakat, hogy aki még nem vette &t a cso-
magot, vagy ugy erzi, hogy kimaradt az akcidbdl, az jelentkezzen a titkdrsa-
gon, hogy dtvegye a csomagot. Ha pedig méltanytalansdg tortént — természe-
tesen nem szdndékosan —, akkor azt jovatessziik. Mdsrészt, ha tudnak olyan
esetekr6l, hogy valaki szeméremb6l vagy egyéb okbdl, pl. betegség miatt nem
tud eljonni, és nem tudja bejelenteni, hogy miben 14t sziikséget, azt is mond-
Jak el nekiink, és a lehetdségekhez képest azon igyeksziink, hogy itt is segit-
ségére lehessiink.

Veres Péter: Azt teszem hozzd, hogy nagyon sok burgonya van itt. Kérjik
a tagokat — hiszen krumpli nélkil senki sem €l meg —, hogy tizkilds csoma-
gokban mentiil hamarabb vigyék el, mert kiilonben ‘a burgonya elrothad vagy meg-
fagy.

Vészi Endre: Még egy pdtlds: lehetdség van kiilfoldi gydgyszereket igé-
nyelni a Voroskereszttdl, ehhez viszont orvosi recept sziikséges. Keérjik, hogy
ezt adjdk le a titkdrsdgnak.

Veres Péter: Es dltaldban, hogy a tagsdg klubban vagy a bejdrdsok alkal-
maval tartsa szdmon, hogy mi van, mert pl. a kardcsonyi csomagokat is — ugy
tudom — autdval szoktdk széjjelvinni, mert nem kapta meg mindenki.

Vészi Endre: Még itt fekszik 50-60 csomag.

Veres Péter: Ezt nem mondtad el, de tegyiik hozzd, és még a jelenlevik is
nézzék meg, hogy ki hogyan 411 ebben az iigyben.

Most itt van még egy mdsik kérdés. Ti. kétfelé szakitottam a beszdmold
elfogaddsdt, és az a kérelem, amelyet a fOotitkdr az elntkség nevében terjesz-
tett a taggylléshez, hogy miutdn ezt is renddrségi engedéllyel tudtuk megren-
dezni — ezért is késett a taggyllés — nem tudjuk...

Rénai Mihdly Andrds: Miért kellett ehhez engedély?
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Veres Péter: Azért, mert rendeletet adtak ki, €s nem mi vagyunk a rende-
let kiadéi.

Rénai Mihdly Andrds: Ez a gyiilekezési jog.

Veres Péter: Mi is igy értelmezziik, de kihirdetett gyllésiinket nem tart-

hattuk meg, mert a kormdny amigy értelmezte. Ezért személyesen voltunk bent
a legfelsd rendérhatdsagndl.

Semmiféle garancidnk nincs tehdat arra, hogy hamarosan és konnyedén hely-
redll a szervezeti élet, viszont az frészovetségnek egy csomé altalunk is meg-
beszélt és hangoztatott funkcidja és feladata van. Kérnénk az elnokség nevé-
ben a taggyGlést6l, hogy azzal a bizalommal, amellyel az eddigiekrdl sz6lé
beszdmoldt fogadta, ruhdzza fel az elnokséget, természetesen azzal, hogy el-
kovetett vagy véghezvitt dolgainkrél utélag hasonld becsiiletes és demokrati-
kus Oszinteséggel be fogunk szamolni, s reméljik, hogy az jobban sikerilt
taggyGlésiink lesz, mint ez volt. (Egy hang: Ez j61 sikeriilt.) Igen, de egy
csomé fontos, j6 gondolat az irdk egy részében maradt, nem mondtdk el a ki-
alakult cirkusz jellegl hangulat miatt. (Ugy van! Ugy van!) Miért ne legyiink
O6szinték? A taggylilés egyes felszdlaldsai kitGnbek voltak, mds felszdlaldsai
viszont lehetetlen lelkidllapotba hoztdk éppen a taggyGlésnek — mondjuk —
komolyabban gondolkodé, felelds tagjait. En ezt megmondom, akdr egyetértenek
velem, akdr nem. (Helyeslés: Ugy van! Ugy van!)

Hadd fGzzek hozzd még valamit, az akdr most, akdr a jovoben felvetendd
nyilatkozatok dolgdban. Sajndlom, hogy mdr nincs itt Waldapfel tagtdrs, aki
arrél beszélt, hogy munkdsok, esetleg tiz vagy szdz vagy akdr ezer munkds is
reklamdlta, reklamdlja, hogy miért nincsenek jelen az irdk. Ez tulajdonkép-
pen a legfeleldsebb irék részérdl az elndkség hatdrozatdnak kovetkezménye is.
Annak, amit november 12-én hatdrozatunkban kimondtunk, hogy a sztrajkjog és
minden ezzel kapcsolatos kérdés a munkdssdg joga. Amellett pedig az irdk és
nem irék az Irészovetség nevében beiiltek egy-egy gydrba és az [részivetség
nevében, dltalunk nem ismert, nem tudott, és semmi szin alatt nem ellendrzott
"dumdkat" vagtak le. Az elndkség gy érezte, hogy ez helytelen, és alkalmat
ad arra, hogy az irékat vagy magdt az egész frésziovetséget olyan invektivak-
nak vessék ald, amelyekkel nem vdllalhatnak kozosséget. Ezért azutdn legtobb
irénk, féleg a vezetd irdk nemigen mentek ki egy bizonyos iddpont utdn az i-
zemekbe, és nem folytattak ott propaganddt sem a sztrdjk mellett, sem a
sztrdjk ellen.

Vészi Endre: De a lefogott irdk ezt nem csindltak!

Veres Péter: Azok nem csindltdk, és nem hiszem, hogy Waldapfel tagtdrsunk
az Irészovetség titkarsdgdtsl vagy elnokségétdl kapta volna a megbizatédst,
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hogy menjen ki X gydrba és beszélje rd a munkdsokat — teszem azt —, hogy
hagyjak abba a sztrajkot.

Amint mondtam mdr itt néhdny kozbevetett felszélaldsban, roppant nehéz
ezt az frészovetséget a mai forradalmi idékben dgy tartani, hogy itt ne érez-
ze magat mdsod- vagy harmadrend( allampolgdrnak, mdsod- vagy harmadrendd iré-
nak az, aki egyébként igazi ird, komoly, gondolkodé ember, felelds tagja a
magyar nemzetnek, tehdt olyan demokratikus kozéletet kell megprébdlni itt
teremteni — érzem, hogy ez nem lesz konnyl —, amely egyrészt a magyar nép,
masrészt a kormdnyzat, és mindenféle kormanyzat, tehat még egy szamunkra e-
setleg sziviink szerint valé korményzat felé is (Deriiltség.) az Irészovetség
szellemi, erkolcsi és nemzeti tekintélyét biztositani tudja. Ha ezt nem tud-
juk, akkor voltaképpen nincs értelme az Irészﬁvetségnek mint mozgalmi gyiile-
kezetnek. Ugy van értelme, mint tdrsadalmi testiiletnek, ha ebben a magyar
tdrsadalom s a magyar nemzet dsszes felelds irdi, mivészei jelen vannak és
megbeszélik kozos dolgaikat.

Szeretném, ha ezek a kozos dolgok nem mindig olyanok lennének, mint ok-
téber 23-a eldtt és utdna is egy ideig, hanem mivekben kifejezett kozérziile-
tet, kozgondolkoddst fejeznének ki.

Az eldbbihez szélva, nyilatkozatainkkal az frészovetség nevében mindnyé-
jan dgy gazddlkodjunk, hogy az ennek az Irészovetségnek a kifejezése legyen.
Ezért van az, hogy én személy szerint, de nemcsak én, hanem mdsok is, amikor
a szovjet Gjsdgirdkkal és André Stillel is taldlkoztunk, elsd szavunk az
volt, hogy informativ beszélgetésre hajlandé vagyok. Es valdban, fél napokat
beszéltiink 4t, de elére kértem, hogy ebbdl semmiféle interji vagy politikai
nyilatkozat ne legyen, mert én nem érzem magam hivatva, hogy sajat vélemé-
nyeimet, érziileteimet, melyek az Irészovetség tagjainak, mondjuk, elég nagy
részével nem egyeznek meg bizonyos kérdésekben, mint az frészovetség vélemé-
nyét adjam barmiféle nemzetkozi férumok felé. Mindig kértem Oket ennek a kar-
térsi becsiiletnek a betartdsdra, s dgy ldtom, hogy eddig be is tartottak. U-
gyanezt kérem a kovetkezd idokben mds irdtarsaktél is, hogy ne dlljon eld az
a keserves helyzet, hogy dezavudlni kelljen X. Y. irét, aki akdr a szovjet
sajtéban, akadr a vildgsajtdban az frészivetség nevében nyilatkozik.

Most még egy kis kérdésrdl, melyr6l (gy érzem, hogy nagyon nagy dolog,
de azért mondom, hogy kicsi, mert nem akarok belemenni a dolog meritumdba.

Mar a milt Ulésen is kértem, s most Gjra kérem a taggy(lést, hogy mivel
nem ismer )ik még — és nem tudom, mikor fogjuk megismerni — a kormdnyzat kul-
tdrpolitikai és irodalompolitikai elgondoldsdt —, felvetettilk ezt a kérdést
Kadar miniszterelnoknek, s 6 is azt mondta, hogy ezzel a kérdéssel még nem
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foglalkozott a part, sem a kormdny, tehat az frészovetség elnoksége tovébbra
is azon az dlldsponton legyen, amelyet amilt taggyGlés elfogadott, hogy akdar-
miképpen fejlodik a magyar tdrsadalom kormadnyzdsa, belso élete, akdr part-
kormdny lesz, akdr valamely sajdtlagos (jfajta koalicié sziiletik, mi minden-
esetre ugy tartjuk helyesnek, célszer(inek, okosnak, sdt a kormdnyzat érdeké-
ben valénak, hogy az Irészivetség autonémidja, mint tdrsadalmi és szellemi
testileté, biztosittassék, hogy ne kelljen nekiink semmiféle kormdnyzatot,
mondom, még egy kedviink szerinti kormdnyzatot sem kozvetlenil tdmogatni, sem
a sajat forumokon, sem sehol. (Helyeslés és taps.)

Aki koztink szocialista vildgnézetd, s esetleg annak a szocialista vilag-
nézetnek Kadar-féle értelmezésében, vagy mondhatndm mdsféle értelmezését is,
ezt az irodalmi fdérumokon, lapokban és konyvekben fejezhesse ki. S ehhez —
Ggy érzem — az Irészovetség autonémidja mellé az is sziikséges volna, hogy a
konyvkiadé vdllalatok és dltaldban a kinyvkiadds és szellemi termékek for-
galmazdsa lehetdleg azoknak az elveknek az alapjan valdsittassék meg, ame-
lyeket az frdészivetség kozgyGlésén mondott eldljaré beszédemben fejtettem ki.
Nem tudom, emlékeznek-e ra: azt mondottam, hogy ne kényszerittessék az ird
arra, hogy ha nem akar politizdlni, mégis hozzd kelljen tapadnia egy laphoz,
mert kiilonben nem jelenhetik meg semmije, vagy nem jelenthetnek meg a kony-
vei. S legyen meg az irdknak a hallgatds joga is, vagy mdsrél beszélés joga,
a szonak nem rossz értelmében, az éhenhalds veszélye nélkiil.

A mésr6l beszélést nem rossz értelemben mondom, tisztelt irétarsaim, de
ha nekem az a manidm, mint irdnak vagy kdltdnek, hogy egy problémdt meg kell
irnom regényben, ha az a probléma 300 vagy 1000 esztenddvel ezeldtt jatszo-
dott le, ne legyek kitéve annak, hogy feltétlenil mai témdval stb., stb.
kelljen foglalkoznom. (Elénk helyeslés.) Az irodalom szabadsdga az elvi ki-
nyilatkoztatdsokon tdl igy vdlhatik konkrétta.

Hdy Gyula: A mdsrél beszélés is, Péter, meg az errfl beszélés joga is!

Veres Péter: Az arrdl beszélést is elmondtam, amikor azt mondtam, hogy a
tédrsadalmi apostolsdg jogdt is fenntartjuk magunknak. Aki nem tud anélkil él-
ni és irni, hogy tdrsadalmi apostol legyen, az tgy legyen ir6, (Helyeslés)
aki pedig mdsrdl akar irni, mert becsilettel csak mdsrél tud irni, mert csak
mésrél tud dgy irni, hogy az hazugsdg ne legyen (Deriiltség), az pedig ugy
legyen iré. (Deriiltség és nagy taps.)

En tisztdban vagyok azzal, hogy ezt a gondolkozést, illetve a szabadsag-
nak ilyen értelmezését még gyanakvdssal fogadja a kormdnyzat, (Deriiltség.)
éppen azért, mert nem ismeri igazadban az iréi gondolkozdst, €s nem ismeri az
irodalom igazi nemzeti és tdrsadalmi szerepét. Holott nyilvanvalé ma mér, és
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még inkdbb nyilvdnvalé lesz holnap, hogy irodalom, magyar irodalom - nemcsak
magyar irodalom, de maradjunk a magunk dolgdndl -—- tehdt irodalom, magyar i-
rodalom csak igy lehet. Masképpen nem lehet magyar irodalom. (Ugy van! Ugy
van!) Es ahhoz, hogy az elnikség ugy érezze, ebben mogotte 411 az frészovet-
ség tagsdga, ezt sziikségesnek tartottam itt elmondani.

Semmit sem fogunk eladni, vagyis semmiféle olyan alkut nem fogunk kotni,
olyan hatdrozatot nem fogunk hozni, amirdl az Irészivetség taggy(ilésének jo-
vdhagydsdt meg nem szereztik — bocsdnat, hogy ilyen szdnokkd vdltam, bar
szeretnék ettdl mdr megszabadulni (Deriiltség.) —, azokkal a hozzdaddsokkal
természetesen, hogy vannak emberek, akik ezt nem hagyjdk jova. s ha majd ok
jutnak tobbségbe az Irészovetségben, akkor mi, az elnokség tisztelettel le-
mondunk €és dtadjuk a vezetést annak a mdsik tobbségnek, amely elégedetlen
lesz veliink. (Nagy taps.)

326



